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Vorwort. 


Die vorliegende Arbeit habe ich bereits im Sommer 1923 als 
Inaugural-Dissertation bei der philosophischen Fakultat der Rheini- 
schen Friedrich- Wilhelms-Universitét Bonn eingereicht. Da damals 
eine Drucklegung nicht erfolgen konnte, mute sie nahezu 3 Jahre 
ruhen. Doch habe ich mich bemiiht, die auf den Gegenstand der- 
selben beztigliche Literatur zu verfolgen und in einer nochmaligen 
volligen Umarbeitung zu verwerten. So hoffe ich, daB ihr diese 
Wartejahre nicht zum Schaden, eher zum Nutzen gereicht haben. 

Besonderes Verdienst fiir das Zustandekommen der Arbeit ge- 
biihrt meinem hochverehrten Lehrer, Herrn Prof. Baumstark in 
Bonn, der mir nicht nur die erste Anregung dazu gab, sondern 
auch ihr Fortschreiten unermtidlich mit Rat und Tat unterstiitzte. 
Seiner Vermittlung habe ich auch ihre Unterbringung in den 
»Liturgiegeschichtlichen Quellen« zuzuschreiben. Ftir das dabei 
gezelgte Entgegenkommen sage ich dem Verein zur Pflege der 
Liturgiewissenschaft und dem Aschendorffschen Verlag herzlichen 
Dank. Daneben gilt mein Dank den Herren Prof. Wensinck in 
Leiden und Prof. Tisserand in Rom, die mir durch Kollatio- 
nierung je einer damals ftir mich unzugdnglichen Handschrift deren 
Verwertung ftir die Ausgabe ermoglichten, und nicht zuletzt Herrn 
Prof. Rticker in Minster, der als Herausgeber der »Liturgie- 
geschichtlichen Quellen« nicht nur den Druck tiberwachte, sondern 
auch in allen Schwierigkeiten mit seinem Rat mir gerne zur Seite 
stand. Die orientalische Abteilung der Berliner Staatsbibliothek 
stellte mir die wichtigste der meiner Ausgabe zugrundeliegenden 
Handschriften in liberalster Weise langere Zeit zur Verfiigung. 
Ihnen allen wei8 ich mich fiir ihre liebenswitirdige Hilfe und das 
gezeigte Entgegenkommen herzlich dankbar. 


Bonn, im Februar 1926. 
H. Fuchs. 
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Einleitung. 


Das Gebiet des Monophysitismus, jener Mehrzahl von national- 
kirchlichen Organisationen, die aus der Opposition gegen die christo- 
logischen Entscheidungen des vierten allgemeinen Konzils von 
Chalkedon (451) heraus entstanden sind, erstreckt sich halbmond- 
formig, im Westen von der orthodoxen Grofkirche, im Osten von 
der nur wenig friiher ins Leben getretenen nestorianischen Kirche 
des sassanidischen Reiches begrenzt, von Georgien im Norden tiber 
Armenien, Syrien und Agypten bis nach Abessinien hinein. Unter 
den syrischen Monophysiten insbesondere unterscheiden wir dabei 
drei Richtungen, die Jakobiten, die Julianisten und die Maroniten. 
Diese sind nicht nur in dogmatischer, sondern auch in liturgischer 
Hinsicht streng auseinanderzuhalten. Uns werden hier jedoch nur 
die ersteren naher beschaftigen. Die Kirche der Jakobiten huldigte 
im Gegensatz zu dem schrofferen Standpunkt der Julianisten einer 
gemaBigteren Auffassung der monophysitischen Christologie, die, 
besonders durch den Patriarchen Severus von Antiocheia (512—518) 
vertreten, als phthartolatrisch bezeichnet zu werden pflegt'. Ihren 
Namen trigt diese Kirche nach dem Bischof Ja‘qéb(h) Bfirdé‘ana 
(Bapasdaioc, der ,,Filzene“, + 30. Juli 578), der unter dem Schutze 
des Gassanidenfiirsten Harit(h) ibn Jahballah (Aretas) in rast- 
losem Wanderleben ihre Hierarchie erstmalig fest begrtindete. 

Die Liturgie aller Kirchen des Monophysitismus stand natur- 
gemiB von vornherein unter dem tiberwiegenden Kinflu8 Jerusalems 
so verschieden sich auch ihre spitere Entwicklung gestaltet haben 
mag. Dieser Einflu8 des jerusalemischen Ritus ist leicht in den 
Liturgieformularen der einzelnen Gebiete nachzuweisen und durch- 
aus verstandlich; denn nicht nur war Jerusalem seit den Zeiten 
Konstantins des GroBen das Pietitszentrum der gesamten Christen- 
heit, nicht nur wanderten alljahrlich aus der ganzen antiken Welt 
ungezadhlte Pilgerscharen dorthin, um die von Konstantin errichteten 


1 Vgl. dazu Jungmann, Die Stellung Christi im liturgischen Gebet, S. 51. 
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Prachtbauten zu besuchen und an dem gerade hier an lokalen Tra- 
ditionen so reichen und darum so eindrucksVollen kirchlichen Leben 
teilzunehmen, sondern Jerusalem hatte auch eben auf jenem fiir 
den Monophysitismus so entscheidenden Konzil von Chalkedon 
eine seiner Wtirde mehr entsprechende kirchenpolitische Stellung 
erlangt. Der Bischof Juvenalis hatte es dort durchgesetzt, daB Jeru- 
salem, bisher der Provinzialhauptstadt Kaisareia als kirchlichem 
Zentrum Palastinas unterstellt, selbst zum Patriarchat erhoben und 
ihm vier ausgedehnte Metropolitanbistiimer, Kaisareia, Skythopolis, 
Bosra und Petra, untergeordnet wurden. Schon dadurch muBte 
natiirlich der liturgische Brauch Jerusalems gréBeres Ansehen und 
wachsende Verbreitung erfahren'. Auf dem Boden der jako- 
bitischen Kirche insbesondere ist daher die alte jerusalemische 
Liturgie, die sogenannte Jakobosliturgie, zur allgemeinen Norm und 
zur mehr oder weniger ausschlieBlichen Grundlage aller spateren 
liturgischen Texte geworden. Ehe sie jedoch zu dieser Bedeutung 
gelangte, hatte sie bereits eine gewisse Entwicklung durchgemacht, 
deren einzelne Phasen, soweit sie als gesichert gelten kénnen, im 
folgenden kurz betrachtet werden sollen. 

Der alteste uns bekannte Text, der uns, und zwar noch in 
eriechischer Sprache, auf syrischem Boden begegnet, ist die in 
Antiocheia beheimatete sogenannte ,,.Klementinische Liturgie“ des 
VIII. Buches der ,,Apostolischen Konstitutionen“ *. Wir sind hier 
in der gliicklichen Lage, die Entstehungszeit und den Geltungs- 
bereich des durch dieselbe vertretenen lturgischen Brauches mit 
ziemlicher Sicherheit und Genauigkeit angeben zu kénnen. Nach 
den Ausftihrungen Brightmans® namlich spiegelt sich in diesem 
Text der Ritus Antiocheias wider, so wie er uns in der zweiten 
Halfte des 4. Jahrhunderts auch in den antiochenischen Schriften 
des hl. Chrysostomos* noch als von diesem selbst gefeiert ent- 
gegentritt. Entstanden aber ist der liturgische Text, wie auch die 
Apostolischen Konstitutionen als Ganzes, in der zweiten Halfte 
des 4. Jahrhunderts ®. Der Umstand ferner, daB die Klementinische 


1 Vel. dazu Baumstark, Werden der Liturgie, S. 41 f. 

* Lietzmann, Die Klementinische Liturgie. 

3 Brightman, Liturgies, 8. XXXIf. 

* Eine Zusammenstellung der in Betracht kommenden Stellen: Bright- 
man, Liturgies, Appendix: C, 8. 470 ff. 

®° Brightman, Liturgies, S. XXIX; vgl. auch Bardenhewer, Altkirchl. 
Literatur, Bd. 4, S. 270. 
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Liturgie uns in ein apokryphes Buch eingebettet, nicht als Be- 
standteil eines im Gebrauch befindlichen Ritualbuches tiberliefert 
ist, biirgt uns dafiir, da8 wir hier einen Text vor uns haben, der 
nicht der allgemeinen Weiterentwicklung der liturgischen Formen 
unterworfen war, eine Erkenntnis, die von der gréSten Bedeutung 
fiir die liturgische Forschung ist. 


Schon im Laufe des 5. Jahrhunderts jedoch wurde dieser bis 
dahin in Antiocheia ausschlieBlich geltende Ritus anscheinend durch 
den jerusalemischen verdrangt, wie ihn die griechische Anaphora 
des hl. Jakobos, ,des Bruders des Herrn“, darstellt. Wenigstens 
beweisen die von Brightman gesammelten Stellen syrischer 
Kirchenvater des 5.—8. Jahrhunderts! deutlich die Verwendung 
der von Jerusalem aus siegreich die aramdische Welt sich er- 
obernden Jakobosanaphora auch fir das Gebiet des Patriarchats 
Antiocheia. Was nun die Entstehungszeit dieser griechischen 
Jakobosanaphora angeht, so lift uns ein Vergleich mit der ftinften 
mystagogischen Katechese des hl. Kyrillos von Jerusalem (um das 
Jahr 348) mit aller Bestimmtheit erkennen’, daf in ihr die alte 
Anaphora der Kirche von Jerusalem wesentlich in der Gestalt vor- 
liegt, in der sie bereits um die Mitte des 4: Jahrhunderts hier ge- 
braucht wurde. In dieser Gestalt hat sie wohl voriibergehend 
einen grofen Teil des griechischen Sprachgebietes sich erobert’®, 
bleibende Bedeutung hat sie aber erst durch Ubertragung in den 
zur allgemeinen syrischen Literatursprache erhobenen Dialekt von 
Edessa erlangt, womit zugleich wohl eine Umpressung nach den im 
edessenischen Gebiet geltenden Brauchen erfolgte. Spatestens im 
6. Jahrhundert dtirfte die Ausbildung des syrischen Textes, dessen 
Verbreitung, wenn nicht gar seine Schépfung, mit der Entwicklung 
des jakobitischen Monophysitismus aufs engste zusammenhangt, ab- 
geschlossen gewesen sein ‘+. 

Auf dieser sogenannten syrischen Jakobosanaphora, der selbst 
ein von den uns bekannten griechischen Handschriften vielfach 
abweichender Text zugrunde gelegen haben mu, baut sich nun im 


1 Brightman, Liturgies, App. D, S. 481 ff. 

2 Die in Betracht kommenden Stellen bei Brightman, Liturgies, App. B, 
S. 464 ff. 

8’ Ricker, Jakobosanaphora, 8. XI f. 

* Zur Geschichte der syrischen Jakobosanaphora vgl. Riicker, Jakobos- 
anaphora, S. XIV ff. 
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wesentlichen jene geradezu verwirrende Fiille von Anaphoren auf, 
die uns in der jakobitischen Kirche tiberliefert sind. Rund fiinfzig 
Namen von Verfassern solcher liturgischen Formulare der West- 
syrer sind auf uns gekommen, und nicht wenige gibt es darunter, 
denen gar wieder eine Mehrzahl von Texten zugeschrieben wird. 
Namen von Aposteln und rémischen Papsten begegnen uns da, von 
hervorragenden Vertretern griechischen und syrischen Kirchentums 
neben denen sonst weniger bekannter Manner. Gewif in vielen 
Fallen moégen diese Verfasserangaben unzutreffend sein; manche 
jiingere Anaphora mag zu Unrecht einem bekannten Manne Alterer 
Zeit zugeschrieben sein. Doch ware es vollig verfehlt, sie alle in 
diesem Sinne als unecht bezeichnen zu wollen'. Auch die oft ver- 
tretene Anschauung, daf die hier in Betracht kommenden Texte 
nicht nur im auberen Aufbau, was unbedingt zuzugeben ist, sondern 
auch in ihrer inhaltlichen Gestaltung wesentlich Nachbildungen der 
Jakobosanaphora seien, bedarf doch in manchen Fallen der Ein- 
schrankung. Neben sklavischem Anschluf an das anerkannte Vor- 
bild, neben einer Wiedergabe des schon dort Gebotenen in breitester 
Ausftihrlichkeit oder in starkster Verktirzung, die auf den Leser 
fast wie eine Aneinanderreihung unausgefiihrter Motive wirkt 
finden wir auch nicht wenige Anaphoren, die an den verschieden- 
sten Stellen unverkennbare Spuren eines relativ hohen Alters oder 
andersgearteten liturgischen Brauches zeigen und daher fiir die 
Erforschung des Werdens der Liturgie im Orient nicht ohne Wert 
sein dtrften. Auf eine Reihe solcher Texte ist schon mehrfach 
ausdrticklich hingewiesen worden, so auf die des Mar(j) Athanasios, 
des GroBen von Alexandreia’, die des Kyriakos*, die des Severus 
von Antiocheia‘, auf andere mehr in gelegentlichen Bemerkungen, 
wie auf die des Ignatios® und des Johannes von Bosra®. Eine 
weitere, m. KE. hochbedeutsame, alte originalsyrische Anaphora, die 
des hl. Mar(j) Jéhannan soll im folgenden durch Herausgabe und 
Ubersetzung allgemein zuginglich gemacht und ihre Bedeutung 
ftir die Entwicklung der Liturgie des Monophysitismus durch eine 


1 Vel. Baumstark, Werden der Liturgie, S. 72 f. 

> Baumstark, Liturgia §. Athanasii. 

5’ Kaiser, Liturgie des Kyriakos. 

* Baumstark, Anaphora des Severus. 

° Baumstark, Liturg. Nachhall der Verfolgungszeit, 8.70. Vgl. auch 
Oriens Christianus, A.S. 4 (1904) S. 190. 

° Baumstark, Anaphora des Severus, S. 93. 
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Untersuchung ihrer Stellung im Rahmen der gesamten jakobitischen 
Anaphorenliteratur klargestellt werden. 

Um jedoch eine Kinordnung der Anaphora des Johannan in 
die tibrigen Anaphoren dieses Kreises zu erméglichen, wird ein 
Doppeltes vorauszuschicken sein: Zunadchst eine Hervorhebung der 
dem Jakobosformular gegentiber den sonstigen orientalischen Litur- 
gien eignenden Higenttimlichkeiten, wobei die Punkte besondere 
Beachtung verdienen, an denen sie sich von der durch sie im 
Brauch Antiocheias verdréngten Klementinischen Liturgie unter- 
scheidet, da von dieser naturgemaf die stairksten Einfliisse beson- 
ders auf die jakobitischen Anaphoren der Friihzeit ausgegangen 
sein werden, sowie ferner eine wenigstens versuchsweise Grup- 
pierung der tibrigen, im allgemeinen kurzweg als Deszendenten der 
Jakobosanaphora angesehenen jakobitischen Texte. Dabei kann es 
jedoch dem Rahmen der Arbeit entsprechend weniger unser Ziel 
sein, in Hinsicht auf die Echtheit und Bewertung dieser Anaphoren 
AbschleBendes zu bieten, da dazu sorgfiltige, unter den augen- 
blicklichen Verhaltnissen kaum mogliche Einzeluntersuchungen tiber 
die jeweils alteste Textgestalt derselben anzustellen waren, als auf 
die hier ihrer Loésung noch harrenden Probleme hinzuweisen und 
den vermutlichen, recht unterschiedlichen Wert der einzelnen Texte 
aufzuweisen. 


1. Die Jakobosanaphora und ihr Verhdaltnis zu den 
sonstigen liturgischen Texten des christlichen Orients mit 
besonderer Beriicksichtigung der sogenannten Klemen- 
tinischen Liturgie. 


Schon friih hat man auf griechischem Boden, von dem euchari- 
stischen Charakter des Herrenmahles ausgehend, den Gesamtverlauf 
der heiligen Feier als das ,,Opfer“ (avapopé) bezeichnet, dann aber, 
und zwar schon noch auf dem griechischen Mutterboden, die Be- 
deutung dieses Ausdrucks eben auf den eucharistischen Teil der- 
selben beschrinkt. Bei den Westsyrern speziell, die ebenso wie 
die Kopten das Wort Anaphora aus dem Griechischen in ihre 
Sprache tibernommen haben, ist es schlieBlich zu einem terminus 
technicus von hervorragender Bedeutung geworden und umfaBt 
hier ganz allgemein gesprochen den Teil der Messe, der nur um 
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einige einleitende Gebete vermehrt etwa dem abendlandischen 
canon missae zuztiglich der Prifation entspricht'. Diese umfang- 
liche Bestimmung der Anaphorentexte trifft, dieselben dadurch 
deutlich von einer Reihe anderer Riten abhebend, bei denen der 
Umfang des als Anaphora Bezeichneten bedeutenden Schwankungen 
unterliegt, sowohl bei der Jakobosanaphora wie auch bei allen 
spateren liturgischen Texten der Jakobiten zu. 

Im Einzelnen ist zur Jakobosanaphora” im Verhaltnis zu den 
sonstigen liturgischen Formularen des Orients folgendes zu sagen. 
Drei Gebete®, die als ,Gebet vor dem Friedenskub“, ,Segnungs- 
gebet“ und ,,Gebet iiber die Kelchhiille“ bezeichnet werden und 
eine nihere Vorbereitung der Glaubigen auf die Feier der Eucharistie 
bezwecken, bilden die eigentlich noch voranaphorische Einleitung 
des Jakobosformulars. Nach dem ersten derselben, auf das schon 
Justin in seiner Liturgiebeschreibung hinweist+, fordert der Diakon 
die Gemeinde mit lautem Rufe auf, einander mit dem Friedens- 
kusse zu begriiBen, und gibt dadurch das Zeichen zu einer Zere- 
monie, die aufs deutlichste die Pflicht der Christen predigt, sich 
mit dem Nichsten ganz auszuséhnen, ehe man ,seine Gabe zum 
Altare bringe“ (Matth. 5, 23). Diesen Gebeten der jakobitischen 
Normalanaphora begegnen wir in ganz der gleichen Weise auch in 
allen spditeren jakobitisch tiberlieferten Anaphoren, wadhrend sie in 
ihrer Zahl und Reihenfolge in verschiedenen anderen orientalischen 
Liturgien stark voneinander abweichen °. 

Nach diesen vorbereitenden Akten hebt dann der eigentliche 
anaphorische Teil mit einem Dialog zwischen dem Priester und 


1 Uber den Begriff des Wortes ,,Anaphora“ vgl. Dictionnaire d’archéologie 
chrétienne et de liturgie, 1. 1898 f. . 

? Uber das handschriftliche Material, die Ausgaben und Ubersetzungen der 
syrischen Jakobosliturgie orientiert nach dem :heutigen Stande der Wissenschaft 
Baumstark, Geschichte der syrischen Literatur. Index s. v. ,,Jakobosanaphora“. 
Seitdem ist noch eine weitere textkritisch mustergiiltige Ausgabe von Riicker 
erschienen als Heft 4 der Liturgiegeschichtl. Quellen, Miinster i. W. 1923. — 
Kine der im folgenden angestellten Untersuchung Ahnliche liegt in allgemeinerem 
Rahmen bereits vor bei Baumstark, Die Messe im Morgenland. Vgl. aber 
dazu Jahrb. f. Liturgiewissensch. II, (1922), S. 165. 

* Vegi. fiir den syrischen Text die Riickersche Ausgabe (= Riicker) 2, 
1—8, 1; fur den griechischen Text die Ausgabe Brightmans in seinen Liturgies 
Eastern and Western (= Brightman) I 43, 10—44, 15. 

‘Justin, Apologiae, I, 65. 

> Baumstark, Die Messe. S. 120 ff. 
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der Gemeinde an. Dieser Dialog! hat in der Jakobosanaphora be- 
reits eine formelhafte Prigung in drei Gliedern gefunden, deren 
letztes eine Aufforderung des Priesters in konjunktivischer Form 
enthalt, dem Herrn zu danken oder auch ihn zu bekennen -— diese 
Verben sind im Syrischen homonym, was besonders beim Vergleich 
der lateinischen Ubersetzungen der Texte wohl zu beachten ist. — 
Hierauf antwortet das Volk mit dem Rufe: ,Es ist wiirdig und 
gerecht.“  Feierlich diese Worte bestitigend hebt dann das 
eucharistische Hochgebet, die Keimzelle der ganzen Anaphora, an: 
,»Hs ist wahrhaft wiirdig und gerecht, geziemend und gebiihrend, 
Dich zu preisen usw.“ 2. 


Diese formelhafte Einleitung, insbesondere auch die Ankniipfung 
des Folgenden, ist zwar spdter fast in alle orientalischen Liturgien 
tibergegangen *, doch stellt sie in der Form der Jakobosanaphora 
wohl nicht das Urspritingliche dar, dessen grdfere Freiheit im 
Wortlaut z. B. noch die wortreiche Anrede an Gott erkennen laft, 
die wir vor dem ,Es ist wahrhaft witirdig und gerecht“ in der 
ausfiihrlichen Form des Hochgebetes finden, die durch den Katho- 
likos Mar(j) Ab(h)a I. ins Syrische tibertragen, den Grundstock 
der syrisch-nestorianischen ,Liturgie des Nestorios“ bildet und 
tatsichlich das von Nestorios in Konstantinopel benutzte Formular 
darstellen dtirfte*, Andererseits weisen manche Adlteren Liturgien 
in den Worten des Priesters nur eine Zweizahl von Adjektiven 
auf und sind auch in den folgenden Ausdriicken des Lobpreisens 
bescheidener gehalten °. 


An diesem Punkte ist demnach wohl die erste Ansatzstelle 
fiir eine Reihe von Zusadtzen und rhetorischen Erweiterungen der 
jiingeren Zeit gewesen, so da wir als erstes hier schon aus der 
Jakobosanaphora erkennen, daB groBere Freiheit des Wortlautes 
verbunden mit gréBter Schlichtheit des Ausdrucks gegentiber formel- 


1 Ricker, S. 8, 2-8; Brightman, 8. 49, 32—50, 10. 

2 Ricker, &.8, 9f.; Brightman, S. 50, 12 ff. 

3 Die, tibliche Eingangsformel fehlt besonders auf aigyptischem Boden; vel. 
Lietzmann, Klement. Liturgie, Anhang, 8. 26,7; 27,15; Baumstark, Die 
Messe, 8. 129. 

4 Im folgenden kurzweg als ,,rekonstruierte Nestoriosanaphora“ bezeichnet ; 
vel. Baumstark, Konstant. Messliturgie, S. 7, 16. 17. 

5 So die Klement. Liturgie (Lietzmann a. a, O. 12, 6); Serapion von 
Thmuis, ebd. S. 30, 17 (vgl. auch S. 26, 7; 27,15). Die Chrysostomosliturgie 
(Brightman 8S. 321, 28 f.) 
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hafter Bildung und rhetorischer Ausschmiickung als urspriinglicher 
zu gelten hat, ein Kriterium, das fiir die Beurteilung des Alters 
zweifelhafter Texte hier und an anderen Stellen von gréBter Be- 
deutung ist. Nur wird dabei stets zu berticksichtigen sein, daB 
die spiiteren Abschreiber und auch die Ubersetzer in der Wieder- 
gabe des tiberlieferten Textes oft recht ungenau sind und sich 
gerne von dem zu ihrer Zeit gelaufigen Brauch beeinflussen lassen. 
Auch direkte Riickbildungen sind hier nicht selten, doch meist an 
gewissen Einzelheiten leicht als solche zu erkennen'. 

Das nun folgende grofe eucharistische Dankgebet? zerfallt in 
der Jakobosanaphora durch die Einschiebung des aus Js 6, 3 ent- 
nommenen trishagischen Lobgesanges in zwei fast gleich grofe 
Teile. Der erste enthailt einen Preis Gottes durch die sichtbare 
und unsichtbare Schopfung, der offenbar aus einer Verdunkelung 
eines zweifellos urspriinglichen Dankes ftir die Schépfung ent- 
standen ist, entwickelt dann im Anschlu8 an die paulinische 
Angelologie® ein reines System der neun Engelchére und leitet mit 
einer an die Beschreibung der Seraphim durch Js 6, 2 sich an- 
schlieBenden Wendung zum Trishagion tiber, das so ganz organisch 
aus dem Zusammenhang erwachst. Mit den Worten: ,, Wahrhaft 
heilig bist Du“ nimmt dann der zweite Teil das Trishagion wieder 
auf. Nach einer wortreichen Anrede an die Trinitaét berichtet er 
in groBen Zitigen tiber die Schépfung des Menschen, den Stindenfall 
und Gottes Heilstatigkeit im Alten Bunde, um dann bei der Sen- 
dung des Menschensohnes und seiner Menschwerdung ein wenig 
linger zu verweilen. Der Bericht tiber das weitere Leben und 
Wirken des Herrn beschrinkt sich auf einen allgemeinen Hinweis. 

Diese Gestaltung des grofen Dankgebetes ist fiir die Jakobos- 
anaphora charakteristisch gegentiber allen anderen orientalischen 
Formularen. Nirgends léBt sich daher ein Abweichen von ihrer 
Art oder eine Abhangigkeit von ihr so leicht feststellen, wie ge- 
rade hier, wo die liturgischen Reformen des 4.—6. Jahrhunderts 


‘ Vgl. die rekonstruierte Nestoriosanaphora (Baumstark, Konstant. MeB- 
liturgie S. 7, 17: G&ov gou xal mpémov xat Stxatov) gegentiber der aus ihr durch 
Kurzung hervorgegangenen Chrysostomosliturgie (Baumstark, aa. O. S. 7 
10 f., wo es einfacher heiBt: &éoy xat dtxacoy). Oder die armenische Anaphora des 
Gregor von Nazianz (Oriens Christianus, N. 8. I, 206) mit fehlendem iustum, 
was offenbar Riickbildung ist, da sie trotzdem die Erweiterung mit vere aufweist. 

* Ricker, 8. 8, 9—12, 12; Brightman, S. 50, 12—51, 22. 

*“ Vgl. Kol 1, 16; Eph 1, 21; auch 1 Petr 3,22 u. Renaudot, Ooll. II, 79. 
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die Texte am einschneidendsten betroffen haben. Was wir schon 
ahnlich bei der dialogischen Einleitung dieses Gebetes gesehen 
haben, das zeigt uns auch dieser Abschnitt deutlich, da8 naimlich 
die syrische Jakobosanaphora in der liturgischen Entwicklung eine 
mittlere Stufe einnimmt. Zweifellos gibt es eine Reihe von Texten, 
die ihr gegentiber sich hier als die dlteren ausweisen, und zwar 
haben wir als solche alle diejenigen anzusehen, die noch deutlich 
den Zusammenhang dieses Gebetes mit seiner synagogalen Grund- 
lage gewahrt haben! Ein Vergleich mit dieser l4Bt uns als den 
urspriinglichen Inhalt des Hochgebetes zundchst einen Dank gegen 
Gott fiir ,die Teile der Natur“ und fiir ,das gesamte Menschen- 
geschlecht“ (Philon von Alexandreia), also einen Dank an Gott als 
Schopfer erkennen. An diese epische Erzihlung von der Welt- 
schépfung und der Erschaffung des Menschen —- denn dazu ge- 
staltete sich das ursprtingliche Gebet allmahlich um — reihte sich 
ein Preis der gottlichen Gtite, wie sie sich in der Geschichte des 
Stindenfalls und in der wunderbaren Ftihrung des auserwahlten 
Volkes offenbarte. So weit konnte die dlteste christliche Liturgie 
das Gebet des synagogalen Gottesdienstes zunachst ohne weiteres 
tibernehmen. Im folgenden aber muBte sie eine vollige Um- 
gestaltung vornehmen. Das Gebet erhielt nunmehr seinen krénenden 
Abschlu8 durch die Weiterfiihrung der Erzahlung von der Mensch- 
werdung des eingeborenen Gottessohnes bis zur Vollendung seines 
Erlésungswerkes und umfafte dabei urspriinglich auch einen mehr 
oder weniger ausfiihrlichen Bericht tiber das Leben des Heilands, 
insbesondere sein Leiden und Sterben, sowie seine Auferstehung, 
Himmelfahrt und Wiederkehr zum jiingsten Gericht. 


Am nadchsten kommt diesem ursprtinglichen Inhalt wohl die 
Klementinische Liturgie?, die nicht nur vor dem Trishagion eine 
breite Schilderung der Schépfung aller Dinge und besonders des 
Menschen enthilt, sondern auch nach einer nicht weniger aus- 
fiihrlichen paradigmatischen Erzihlung der GroBtaten Gottes in 
der Fiihrung des auserwahlten Volkes in dem nachtrishagischen 
Teil das Lebenswerk des Erlésers bis zu seiner Verherrlichung im 
Himmel durchfiihrt. Alle anderen Anaphoren zeigen hier unter 


1 Vgl. Baumstark, Das eucharistische Hochgebet. Zu dem ,,Erbe der 
Synagoge“ in der christlichen Liturgie im allgemeinen siehe: Baumstark, 
Werden der Liturgie, S. 13 ff. 

2 Lietzmann, Klement. Liturgie, 12, 6—34. 
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dem Einflu8 der Hellenisierung des Christentums mehr und mehr 
ein Schwinden des Alten, besonders des die Schopfung betreffenden 
Teiles, der ebenso wie die Heilstaten Gottes im Alten Bunde dem 
Interesse der hellenistischen Welt ferner lag'. In dieser Richtung 
liegt denn auch die Umgestaltung des Dankes ftir die Schépfung 
in einen Preis Gottes durch dieselbe, wie es die Jakobos- 
anaphora aufweist. Bei anderen Liturgien tritt an die Stelle des 
Schépfungsberichtes dagegen eine wortreiche Umschreibung des 
Wesens Gottes durch negative Bestimmungen in Partizipialform, 
wodurch sie deutlich den Einflu8 des griechischen Geistes verraten. 
Schon die Klementinische Liturgie” zeigt das und ebenso die 
Chrysostomosliturgie des ausgehenden 8. Jahrhunderts und die 
rekonstruierte Nestoriosliturgie*®. Geradezu typisch aber ist daftr 
die agyptische Gregoriosliturgie, welche die Schépfung ganz kurz 
abtut mit den Worten: zorytijs tov chwv+ Von der ganzen alt- 
testamentlichen Heilsgeschichte endlich ist hier aufer in der 
Klementinischen Liturgie eigentlich nur eine rudimentire Er- 
innerung an die Erziehung des Menschengeschlechts durch ,,das 
Gesetz und die Propheten“ tibrig geblieben. 


Eine seltsame Gestaltung des Dankgebetes wird uns tiberdies 
in einigen der spdter zu behandelnden jakobitischen Anaphoren 
begegnen, die wohl nur aus einer Kreuzung jerusalemischen mit 
andersartigem liturgischen Brauch zu erklaren ist. Nicht selten ist 
namlich der erste Teil des Dankgebetes unter dem Einflu8 und 
nach Art der Jakobosanaphora umgestaltet worden, ohne dai darum 
der Bericht tiber die Schépfung des Menschen in den nach- 
trishagischen Teil verlegt worden ware, wie es in der Jakobos- 
anaphora selbst mit Notwendigkeit geschehen ist, so daB bei diesen 
Texten der zweite Teil sich nunmehr auf die Erlésung des Men- 
schen beschrankt. Uber die Bedeutung der hierhergehorigen 
Texte, die uns einen tiberraschenden Einblick in das Werden 
der Liturgie gestatten, wird an spaterer Stelle das Noétige zu 
sagen sein. 


Mit dieser Umgestaltung des Hochgebetes im Sinne einer 


* Zu dem ,,hellenistischen Einschlag in der christlichen Liturgie vgl. 
Baumstark, Werden der Liturgie, S. 21 ff. 

> Lietzmann, Klement. Liturgie, 12, 6 ff. 

> Baumstark, Konstant. Me@liturgie, S. 7, 12 ff.; 20 ff. 

* Renaudot, Collectio, I 99. 
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Ktirzung! und gleichzeitigen stilistischen Verdanderung kreuzt sich 
dann der Kinflu8 der kirchlichen Lehrentwicklung, der sich be- 
sonders in dem nachtrishagischen Teil fiihlbar macht. Nur noch in 
ganz wenigen Exemplaren findet sich die Schilderung des Lebens- 
werkes des Herrn bis zum Ende durchgefiihrt, so auSer in der 
Klementinischen Liturgie? vor allem in den altkonstantinopoli- 
tanischen Formularen®. In den meisten Fallen tritt dieses Motiv 
zurtick hinter einer dogmatischen Ausgestaltung des Erlésungs- 
passus, die, vielleicht von einer beilaufigen Erwaihnung des Ver- 
haltnisses der drei géttlichen Personen zueinander ausgehend sich 
immer mehr erweiterte, bis wesentlich das ganze Dankgebet an 
diesem Punkte in eine solche Abhandlung teils trinitarischen, teils 
christologischen Inhaltes tiberging. 


Nicht weniger charakteristisch als der Inhalt des groBen Dank- 
gebetes ist ftir die Jakobosanaphora die Stellung und Einfiihrung 
des Trishagions in dasselbe. Sie bertihrt sich enger mit der Weise 
der Klementinischen Liturgie. Dochb hat diese wohl urspritinglich 
und im Gegensatz zur Jakobosanaphora eine Anteilnahme der Ge- 
meinde am Gesang der Engel gekannt‘, die erst sekundar durch 
Einschiebung des unter syrischem Hinflu8 tibernommenen Systems 
der neun Engelch6re verwischt worden ist®. Auch sonst ist das 
Motiv der Anteilnahme der Gemeinde ziemlich verbreitet, so z. B. 
in Agypten vor dem Trishagion °, in Konstantinopel und im Nord- 
kreis nach demselben’. Ist so ftir die Jakobosanaphora das 
Fehlen dieses Momentes bedeutsam, so nicht weniger die Be- 
schrankung auf Is 6,2 und die paulinische Angelologie in der Ein- 
leitung des Trishagions. Eine Reihe anderer alter Formulare nam- 
lich, vor allem die alexandrinischen und ihre Deszendenten °, 
wenigstens rudimentaér die konstantinopolitanischen’ und wieder 


! Uber die dieser Kiirzung zugrunde liegenden praktischen Bediirfnisse vg]. 
Baumstark, Messe. § 27. 

2 Lietzmann, Klement. Liturgie, 12, 32—34. 

* Brightman, S. 326, 30—327, 19. Baumstark, Konstant. MeBliturgie, 
S. 9, 32—39. 

4 Brightman, S. 479, 18 ff. 

5 Lietzmann, a. a. O. 12, 27. 

’ Brightman, S. 132, 4 ff. baw. 175, 29 ff. 

’ Brightman, S. 324, 5 ff.; 285, 1 ff. 

® Brightman, S. 132, 23 ff. bzw. 175, 20 ff. 

® Brightman, S. 322, 23 ff.; 323, 17 f. 
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deutlicher die rekonstruierte Nestoriosliturgie! wie auch die Kle- 
mentinische2 kennen daneben an dieser Stelle noch eine Ver- 
wendung von Dan 7, 10. Zu beachten ist auch endlich die gliick- 
liche Art und Weise, in der das Trishagion aus dem Zusammen- 
hang der Jakobosanaphora erwachst, wahrend es in den anderen 
Liturgien mehr oder weniger unorganisch in das Dankgebet ein- 
gegliedert ist. In einzelnen Texten finden wir infolgedessen so- 
gar eine Doppelung des Inhaltes des grofen Dankgebetes, indem 
der Erlésungspassus vor und nach dem Trishagion sich findet *. 
Doch ware es wohl irrig, hieraus einen Schlu8 auf die Nicht- 
urspriinglichkeit des Trishagions ziehen zu wollen, vielmehr liegt 
die Sache wohl so, dai unter dem Einflu8 Jerusalems der zweite 
Erlésungsbericht an irgendeiner Stelle zu irgendeiner Zeit, zuerst 
etwa in Konstantinopel, angefiigt worden und dann die neue Ge- 
staltung von den tibrigen hierhergehérigen Texten als etwas Fertiges 
tibernommen worden ist‘. 


An dieses groBe Lob- und Dankgebet schlieBt sich der kon- 
sekratorische Gebetskreis an, der in der Jakobosanaphora den 
Abendmahlsbericht, die Anamnese mit scharfer Auspragung des 
Opfergedankens und die Epiklese nebst einem Gebet um die 
Friichte einer wtirdigen Kommunion umfaft. Auch die einzelnen 
Stticke dieses Kreises von Gebeten verdienen eine niahere Be- 
trachtung, da sich hier in den spdteren Anaphoren bisweilen ein 
geradezu auffallendes Abweichen von der Art der Jakobosanaphora 
ergibt, das uns mit aller Deutlichkeit die betreffenden Texte teils 
als sehr alt und wertvoll, teils als sehr jung erkennen 1abt. 

Der Abendmahlsbericht® kntipft mit einem temporalen Neben- 
satze, der des bevorstehenden Todes des Herrn gedenkt, an das 
Vorhergehende an. Die Zeit wird dabei naher bestimmt durch die 
Erwahnung der Nacht mit einer Bezugnahme auf den Verrat. 
Hierbei stellt der griechische Jakobostext, abgesehen von sonstigen 
kleineren Zusdtzen®, insofern eine Modifizierung des syrischen 


* Baumstark, Konstant. MeBliturgie, 8. 8, 27 f. 

7 Lietzmann, Klem. Liturgie, 12, 27. 

*Baumstark, Konstant Mefliturgie, S. 8 f Brightman, S. 283, 
32 ff.; 285, 2 ff. 

* Zur Frage der Urspriinglichkeit des Trishagions vgl. Baumstark, Tris- 
hagion und Qeduscha. 

° Ricker, S. 14, 1-16, 9; Brightman, 8. 51, 22—52, 22. 

° Brightman, S. 51, 23: + xat Cwonordy dia otavpod. 
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dar, als er mit den Worten paddov 6& éantdy mapedidon die Spon- 
taneitaét der Selbsthingabe des Herrn besonders betont. Die Lesart 
des Syrers ist hier offenbar die dltere, bieten sie doch ebenso die 
Anaphora des Serapion von Thmuis! und die Klementinische 
Liturgie’, wahrend die spatere agyptische und die griechisch- 
byzantinische Messe nur den (offenbar jiingeren) Hinweis auf die 
Selbsthingabe des Herrn enthalten *. 


Hinsichtlich der Erzihlung der Vorgange bei der Einsetzung 
der Eucharistie nun stellt die Jakobosanaphora einen bereits ziem- 
lich entwickelten Typus des liturgischen Brauches dar. Wortliches 
Zitat ist der Kinsetzungsbericht ja nirgends im Morgenland, und 
doch kann man in der Art und Weise, wie man dabei mit der 
biblischen Erzahlung verfahrt, bedeutsame Unterschiede aufzeigen ‘. 
Mit fast allen orientalischen Liturgien ist der Jakobosanaphora 
eine ehrende Erwahnung der Hande des Herrn gemeinsam *, sowie 
ein Aufzeigen der Gaben zum himmlischen Vater, das der 
griechische Text tiberdies noch mit einem Aufblicken zum Himmel 
verbindet. Doch wahrend die Jakobosanaphora in diesem Passus 
schon einen gewissen Wortreichtum aufweist und das weitere Tun 
des Herrn in drei bei dem Brot- und Kelchwort streng symmetrisch 
gebrauchten Verben erzahlt, dtirften wiederum eine gréfere 
Schlichtheit im Ausdruck und Dissymmetrie der beiden Teile als 
Zeichen relativ héheren Alters anzusehen sein °. 


Auch das Motiv der Mischung des Kelchinhaltes, die man im 
Orient typisch nahm fiir die xpaorg in der einen Person Christi‘, 
hat die Jakobosanaphora, wie auch fast alle tibrigen orientalischen 
Liturgien®, und zwar mit dem Zusatz @& otvov xai bdatoc. Dafiir 


! Lietzmann, Klement. Liturgie, 8. 31, 26 f. 

2 Lietzmann, a. a. O. 12, 36. 

> Baumstark, Konstant. Mef@liturgie. S. 10, 1 f. 

4 Uber die Unterschiede, die hier zwischen Morgen- und Abendland zutage 
treten, vel. Baumstark, Messe, 8. 138 ff. 

5 Sie fehlt in der Anaphora des Serapion v. Thmuis. Vgl. Lietzmann, 
Klement. Liturgie, S. 31. 

6 Vel. Lietzmann, a. a. O. 12, 36; Schermann, Papyrus v. Dér- 
Balyzeh, 8. 15, 5 ff. 

7 Vgl. dazu Renaudot, Collectio, Il 544. Ter-Minassiantz, Die 
armenische Kirche, 8. 99 u. 6. 

* Sie fehlt in der Chrysostomosliturgie. Vgl. Baumstark, Konstant. 
MeBliturgie, S. 10, 6 f. 
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findet sich ganz vereinzelt, so in der griechischen Gregorios- und 
Basileiosliturgie ', auch &% tod yevijwatocg tho amédon. 

In den Kinsetzungsworten selbst laBt sich gleichfalls eine Ent- 
wicklung feststellen. Der Text der Jakobosanaphora beschrankt sich 
trotz seines Wortreichtums und einer gewissen Symmetrie der 
beiden Teile durchaus auf die Verwendung evangelischen oder 
paulinischen Gutes. Daf aber selbst das bereits eine vor- 
geschrittenere Stufe der Textgestaltung ist, zeigt uns deutlich der 
Vergleich mit alteren Texten?, deren Sprache durchweg schlichter 
und weniger symmetrisch ist. Anderseits aber ist die Jakobos- 
anaphora doch wenigstens noch frei von sogenannten exegetischen 
Erweiterungen, wie sie spater, vor allem infolge der Verwendung 
von 1 Kor 11, 23—26, in immer reicherem Mafe eindringen. 


Zu der Anamnese® leitet dann der Herrenauftrag tiber, der in 
der Jakobosanaphora hinter dem Kelchwort in doppelter Gestalt + 
erscheint und in seinem zweiten Glied neben dem Tode auch der 
Auferstehung des Herrn gedenkt. Daf jedoch urspriinglich nur 
der einfache Wortlaut von 1 Kor 11, 26 dieses zweite Glied ge- 
bildet hat, erweist sich aus dem Text der Klementinischen Liturgie® 
und vielleicht auch aus einigen Varianten der Jakobosanaphora 
selbst °. 


Nach einem Zwischenruf des Volkes, der dessen Willen be- 
kundet, den Auftrag des Herrn zu erfiillen, werden dann mit dem 
Worte pepvypévor eingeleitet, das einem spdteren mpoocpéponéy cot 
syntaktisch untergeordnet ist, in schlichten Worten der Tod, die 
Auferstehung und Wiederkehr des Herrn gefeiert. Urspriinglich 
beschrankte man sich dabei auf die auch.im Herrenauftrag ent- 
haltenen Momente. Schon friih aber, und zwar wohl zuerst und 
aus den lokalen Verhialtnissen leichtbegreiflicherweise in Jeru- 
salem’, dessen Brauch uns ja die Jakobosanaphora widerspiegelt; 
sind dann auch andere Elemente eingedrungen, unter denen das 


* Renaudot, Collectio, 1 104. Brightman, S. 328, 9. 

* Lietzmann, a, a O. 12, 36; 8. 31, 26f. Schermann, a. a. O. 
Si, TB ite 

* Ricker, S. 16, 10—20, 1; Brightman, S. 52, 25—53, 17. 

* Zugrunde liegen; 1 Kor 11, 24> bzw. Lk 22, 19 und 1 Kor 11, 26. 

° Lietzmann, Klement. Liturgie, 12, 37. 

6 Vgl. die Anmerkung zu Ricker, S., 16, 8. 

7 Vgl. den Bericht der Pilgerin Aetheria (Geyer, Itinera Hierosol., 
S. 93, 12): Man feiert in Jerusalem die Liturgie: ,dicentes apto diei et loco“, 
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Kreuz und das Grab des Herrn an erster Stelle stehen. Den 
schlichteren und daher wohl auch altertiimlicheren Text bietet auch 
hier wieder die Klementinische Liturgie'. Die Jakobosanaphora in 
ihrer hier einfacheren syrischen Gestalt erwahnt, tiber das Urspriing- 
liche hinausgehend, auch nur die Himmelfahrt des Herrn und sein 
Sitzen zur Rechten des Vaters ohne irgendwelche adjektivischen 
Beiftigungen. Doch der Grieche setzt schon die TOV WATO, STADPOS 
und tap7 hinzu und erweitert das Einzelne gleichzeitig mit aus- 
schmtickenden Beiwértern. Wahrend ferner die Anammese des 
Syrers an den Sohn gerichtet ist, wendet das Gebet im Griechischen 
sich an den Vater. 

In manchen Texten wird dabei nun auch solcher Momente aus 
dem Leben des Herrn gedacht, die zeitlich vor seinem Leiden und 
Sterben legen, besonders seiner Empfangnis und Geburt®. Einer- 
seits sind solche Texte vielleicht mit jenen verwandt, die wie die 
Klementinische Liturgie und die des Basileios* bereits vor dem 
Einsetzungsbericht einen geschlossenen Uberblick tiber das Leben 
Christi gaben. Den Verfassern hat dann offenbar der ehemalige 
zusammenhangende Bericht noch deutlich, vielleicht in schriftlicher 
Fixierung, vor Augen gestanden. Unter Verkennung des eigent- 
lichen IJnhaltes der Anamnese, der ja durch den Herrenauftrag 
festgelegt war, haben sie dann die sich hier bietende Gelegenheit 
ereriffen, den Bericht hier nachtraglich zu bringen, nachdem sie 
ihn an seiner urspriinglichen Stelle unter Einwirkung der Jakobos- 
anaphora hatten fallen lassen mtissen. Wahrscheinlichkeit wird 
diese Erklarung, die den betreffenden Liturgien eine hohe Bedeutung 
verleihen miiBte, aber nur ftir dltere Texte beanspruchen kénnen, 
bei denen tiberdies infolge des ganzlich anderen Sprachgebrauches 
nicht etwa an eine Beeinflussung durch die symbola fidei der Kirche 
zu denken ist. Anderseits némlich wird man annehmen konnen, 
daB in jiingeren Texten die Glaubensbekenntnisse, deren Be- 
einflussung durch die Liturgie bekannt ist°, einmal ihrerseits auf 
die Liturgie zuriickgewirkt und eine weitere Ausfiihrung des In- 


1 Lietzmann, a. a. O. 12, 38. 

2 Vel. Riicker, Anmerkung zu S. 17, 11 ff. u. Jungmann, Die Stellung 
Christi, S. 52. é 

* Beispiele dafiir werden sich uns im folgenden in einer ganzen Reihe jako- 
bitischer Anaphoren bieten. 

4 Lietzmann, Klem. Liturgie, 12, 38 f.; Brightman, 8. 326, 10 ff. 

* Vel. Neutestamentl. Apokryphen. Hrsg. v. E. Hennecke, S. 587 f. 
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haltes sowie nach vorn hin eine Bereicherung um neue Elemente 
aus dem Leben des Herrn herbeigefiihrt haben. Diese Annahme 
scheint in vielen Fallen bei der nahen Verwandtschaft des beider- 
seitigen Wortlautes durchaus berechtigt zu sein. 

Mit der Anamnese seit alters aufs engste verbunden war ein 
Ausdruck des Opfergedankens. Ja, dem urspriinglichen Gedanken- 
gang der orientalischen Liturgie folgend+, kénnte man ihn an 
dieser Stelle fiir sehr alt halten und miBte dann annehmen, dab 
er erst nach dem Eindringen der Epiklese allmahlich einem schon 
friiher in den Anfang der ganzen Messe eingedrungenen Duplikat 
geopfert worden sei. Dementsprechend finden wir ihn denn auch 
in. allen alten Formularen, wihrend er in einer Reihe jiingerer, wie 
wir noch sehen werden, geschwunden ist. Daftir entwickelt sich 
aus der Erwaihnung der Parusie ein umfangreiches Gemalde des 
Weltgerichtes, das zu einem Stindenbekenntnis und einer Bitte um 
Gottes Barmherzigkeit sich auswachst, zwei Motive, deren Elemente 
wir auch in der Jakobosanaphora antreffen 7. In schwacherem MaBe 
findet sich das auch in anderen Texten*, und offenbar unter 
syrischem Einflu8 staérker betont in koptischen Anaphoren +. 


Aus der Anamnese erwichst, wie sie selbst aus dem KEin- 
setzungsbericht, die Epiklese®. Urspriinglich folgte hier wohl 
sinngemif dem Ausdruck des Opfergedankens ein Gebet um An- 
nahme des Opfers, wobei von einer vermittelnden Tatigkeit des 
Logos oder des HI. Geistes oder von Engeln die Rede war. Davon 
finden wir jedoch schon im Text der Jakobosanaphora keine Spur 
mehr. Er kennt nur eine Bitte an Gott.Vater, den Hl. Geist 
herabzusenden, damit dieser die Wandlung der Gott dargebrachten 
Gaben vollziehe. Aber in Alteren Texten lassen sich doch noch 
deutliche Spuren des friiheren Brauches aufzeigen ®% 

Kin anderes urspriingliches Moment dieser Stelle, das uns jedoch 


1 Uber den Aufbau der altchristlichen Liturgie vgl. z. B. Jahrbuch fiir 
Liturgiewissenschaft 3 (1923), S. 9 f. 

> Vgl. dazu Ricker, Hinleitung, 8. XXVI und Anhang I. 

* Brightman, 8. 133, 30; 329, 12 ff 

4 Brightman, 8S, 178, 24. 

° Ricker, 8. 20, 2—24, 3; Brightman, S. 53, 19—54, 21. 

* So z. B. in der Klement. Liturgie (Lietzmann, Klem. Lit., 12, 39), in 
der Serapionsanaphora (Lietzmann, a. a. O. S. 32, 11), im Papyrus von Dér- 
Balyzeh (Schermann, Pap. v.’ Dér-Balyzeh, S. 15, 1f.) und in der Chryso- 
stomosliturgie (Brightman, S. 330, 3). — 
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auch nur noch in vereinzelten Spuren greifbar wird, war wohl 
eine Bitte um Herabsendung des HI. Geistes zur Reinigung und 
Heiligung des Zelebranten und der Gemeinde. Daran erinnert vor 
allem noch die starke Betonung der Unwiirdigkeit des Zelebranten, 
die uns in einigen Liturgien begegnet!. 

Eine Untersuchung tiber die Bedeutung und Herkunft der 
Epiklese kann hier unsere Aufgabe nicht sein?; es mu8 geniigen, 
darauf hinzuweisen, wo wir hier Spuren gréferer Altertiimlichkeit 
oder spdterer Weiterentwicklung finden kénnen. 


Ein hoéheres Alter lassen jedenfalls alle die Texte vermuten, 
in denen wir Rudimente des oben erwahnten urspriinglichen In- 
haltes dieses Gebetes finden, an dessen Stelle jetzt die sogenannte 
postpositive Geistesepiklese getreten ist. Diese erfleht, wie die 
Jakobosanaphora zeigt, die Herabkunft des HI. Geistes zur Ver- 
wandlung von Brot und Wein in den Leib und das Blut des 
Herrn. Das ist dann mit einer Erinnerung an das Wirken des 
Hl. Geistes bei der Taufe Christi im Jordan und am Pfingstfeste 
sowie mit einer naheren Bestimmung seines Wesens verbunden. Dab 
eine solche Ausgestaltung dieses Passus nicht denkbar ist vor 
Austragung der pneumatologischen Streitigkeiten und auch dann 
nur langsam vor sich gegangen sein wird, ja stellenweise sogar 
erst sehr spit sich durchgesetzt hat, kann keinem Zweifel unter- 
liegen. Es scheint demnach wohl nicht gerade unbegreiflich zu 
sein, wenn wir noch in Texten des 6./7. Jahrhunderts auf ein 
schwaches Nachwirken des urspriinglichen Brauches stoBen. Jeden- 
falls kommt denjenigen Liturgien, die an dieser Stelle durch Un- 
behilflichkeit des Ausdrucks, durch Gedanken, die aus dem Rahmen 
des in der Jakobosanaphora sich zeigenden Brauches herausfallen, 
aber mit dem an dieser Stelle Urspriinglichen Verwandtschaft ver- 
raten, und durch andere kleinere Zeichen davon Kunde geben, dab 
es dem Verfasser Miihe gemacht hat, das mit der Epiklese neu 
eindringende Element mit dem ihm gelaufigen Brauch in Einklang 
zu bringén, die hochste Bedeutung zu. 


1 7, B. in der Basileiosliturgie (Brightman, a. a. O. S. 329, 12 ff.). 

2 Uber die einschligige Literatur vgl. Rauschen, Eucharistie und Bub- 
sakrament, S. 105 ff. Einige neuere, besonders auslindische Literatur zur Epi- 
klesenfrage findet sich besprochen im Jahrbuch fiir Liturgiewissenschaft, be- 
sonders Jg. 2, 1922, S. 117; Jg. 3, 1923, 8. 100; Jg. 4, 1924, S. 169. Doch ist 
mir dieselbe z. T. eben nur in diesen Besprechungen zuginglich gewesen. 
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Kine sprachliche Weiterentwicklungsder Epiklese und damit 
spitere Entstehung des fraglichen Textes verrdt sich ahnlich wie 
beim Einsetzungsbericht nicht nur in einem Streben nach strenger 
Symmetrie der beiden Teile des Kernstticks', sondern zugleich 
auch in wortreicherer Ausgestaltung der Angabe dessen, worin die 
Verwandlung geschehen soll, sowohl .beztiglich der Personal- 
bezeichnung wie auch der ausschmtickenden Beiworte. Die syrische 
Jakobosanaphora steht hier schon wieder auf verhaltnismabig 
junger Stufe der Entwicklung, da sie nicht nur eine Bezeichnung 
Christi als ,unser Herr und Gott und Retter Jesus Christus“ hat, 
sondern auch schon Leib und Blut des Herrn durch drei, aber 
nicht ganz symmetrisch gebrauchte Adjektive auszeichnet. Der 
Grieche dagegen hat hier einen schlichteren und demnach wohl 
auch alteren Text bewahrt. 


In fast allen orientalischen Liturgien wird sodann in einer 
bei beiden Gliedern ganz parallelen Wendung der Zweck der 
Wesensverwandlung angegeben. Die Jakobosanaphora erfleht dabei 
eine doppelte Heilswirkung: Vergebung der Stinden und Eingang 
in das ewige Leben. Dieser Zusatz, der in spiateren Liturgien 
immer mehr erweitert wird, dtirfte an dieser Stelle kaum urspriing- 
lich sein, da ihn wie viele andere? auch der griechische Jakobostext 
nicht kennt. Wie in diesem *, so wird er wohl tiberhaupt von An- 
fang an in dem nun folgenden Gebet um die Frtichte einer wiir- 
digen Kommunion gestanden haben und erst sekundér in die 
Epiklese eingedrungen sein. 

Dieses Bittgebet hat in der Jakobosanaphora die Form eines 
vom Vorhergehenden abhaingigen Tinalsatzes, wobei die eucha- 
ristischen Elemente Subjekt der unpersénlichen Konstruktion sind. 
Kine Reihe hochaltertiimlicher Anaphoren hat hier jedoch vielmehr 
eine vollig selbstandige Form des Gebetes, wobei meist die Teil- 
nehmer an dem eucharistischen Mahl zum Subjekt und die er- 


‘ Vgl. die Anaphora des Serapion (Lietzmann, Klement. Liturgie, S. 32, 
11 ff.), den Papyrus von Dér-Balyzeh (Schermann, Pap. v. Dér-Bal. S. 15, 
3 ff.), die Markosliturgie (Brightman, S$. 134, 13—18), die rekonstruierte 
Nestoriosliturgie, (Baumstark, Konstant. Mefliturgie, S. 11, 19—21) gegen- 
uber der Klementinischen (Lietzmann, a.a. O. 12, 39) und der Chrysostomos- 
liturgie (Brightman, S. 330, 3—10). 

* Er fehlt in der Klement. Liturgie (Lietzmann, Klement. Liturgie, 
12, 39) und in der Markosliturgie (Brightman, S. 134, 18 baw. 179, 36) 

* Vgl. Riicker, Anmerkung zu §. 23, 3/4, 9/10. 


I. Die Jakobosanaphora u. ihr Verhaltnis zu den sonst. liturg. Texten usw. XX VII 


Sehnten Friichte der Kommunion verbal ausgedriickt werden '. 
Letzteres wenigstens weist auch noch die Klementinische Liturgie 
auf, wahrend der Anschlu8 des Gebetes an das Vorhergehende auch 
hier durch finale Konstruktion erfolgt?. Man wird also auch in 
der selbstandigen, persénlichen Form dieses Passus ein Kennzeichen 
hoéheren Alters des ganzen Textes sehen diirfen. 

Als dritter Teil des eucharistischen Hochgebets folgt das grofe 
eucharistische Interzessionsgebet*. Dem urspriinglichen Gedanken- 
gang orientalischer Liturgie gemaf, der erst durch das Eindringen 
der Epiklese eine Stérung erfahren hat, schlieBt das Interzessions- 
gebet an das Vorhergehende an, indem es mit den Worten: ,,Des- 
wegen bringen wir Dir... dar ...“ den Opfergedanken noch 
einmal aufnimmt. Ahnlich finden wir es auch in anderen alten 
Texten*, wahrend in jiingeren Anaphoren diese Beziehung zum 
Vorausgegangenen schwindet, nachdem man sich einmal daran ge- 
wohnt hat, die Epiklese als wesentlichen Bestandteil der Anaphora 
anzusehen. 

AuBerlich zerfallt dieses ganze Gebetsstiick in der syrischen 
Jakobosanaphora in sechs Glieder, die aus je einem Stillgebet und 
einem Lautspruch des Priesters bestehen, wéhrend deren erstem 
Teil der Diakon sich in einer Gebetsaufforderung an das Volk 
wendet. Der Lautspruch des Zelebranten faft im allgemeinen den 
Inhalt des Stillgebetes noch einmal kurz zusammen; nur in einzelnen 
Fallen erweitert er ihn®. In diesen sechs Gliedern lassen sich 
wieder zwei Gruppen von je drei Gliedern unterscheiden, von 
denen die erste dem Gedichtnis der Lebenden, die zweite dem der 
Toten gewidmet ist. Jedes dieser Glieder, vom ersten abgesehen, 
wird durch den Ruf: ,Gedenke, o Herr... .“ eingeleitet. Dies ist 
die feste duBere Struktur des Interzessionsgebetes in der Jakobos- 
anaphora, der hierin im wesentlichen auch ihre Deszendenten folgen, 
wie denn iiberhaupt in solchen AuBerlichkeiten ihre Abhangigkeit 
von der Normalanaphora sich selten verleugnet. 

‘ Basileiosliturgie (Brightman, S. 330, 13 ff.), Anaphora des Serapion 
(Lietzmann, a.a. O. S. 32, 14), die rekonstr. Nestoriosliturgie (Baumstark, 
Konstant. MeBliturgie, 8. 11, 28 ff.) u. a. m. 

2? Lietzmann, a. a. O. 12, 39. 

3’ Ricker, S. 24, 4—46, 6; Brightman, 8. 54, 24—58, 12. 

A Velo Baumstark, a. a. O., 8. 11. 12. 

° So gleich im ersten Glied, dessen Lautspruch wenigstens in einer Lesart 
durch die Bitte um Befreiung von den verschiedensten Ubeln erweitert ist. 
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Aber selbst die syrische Jakobosanaphora verrat uns deutlich, 
daB dieses Schema erst von aufen an einen Text herangetragen 
worden ist, der von vornherein nicht dafiir bestimmt war. ‘Tat- 
sichlich ist naémlich die Zahl der Mementos weit gréBer als sechs, 
so da mehrfach verschiedene in ein Glied zusammengeschachtelt 
sind. Daher wird es nicht sehr erstaunlich sein, da, wie ihrem 
griechischen Text, so auch allen anderen auSersyrischen Anaphoren 
dieses Schema vo6llig fremd ist. Ihnen fehlt nicht nur die Schei- 
dung von Lautspruch und Stillgebet, sie wissen auch nichts von 
einer Beschrinkung auf sechs Glieder. Ebensowenig kennen sie 
die sich stets wiederholende Hinleitung jeder Bitte mit: ,Gedenke, 
Op nerratr 


Weniger scharf hebt das Gebet in seinem inhaltlichen Aufbau 
von den itibrigen orientalischen Texten sich ab, da ja der Kreis 
der Interessen und Personen, auf die hier im einzelnen das eucha- 
ristische Opfer appliziert wird, im wesentlichen tiberall der gleiche 
ist. Beachtenswert ist nur die Stellung des Totengebetes am Ende 
der Bitten, wéhrend in der byzantinischen Liturgie damit das 
ganze Gebet vielmehr eréffnet wird? Statt dessen leitet die 
Jakobosanaphora die Reihe der Bitten mit einem Gebet ftir die 
allgemeine Kirche, ftir alle Stufen des Klerus und den Zelebranten 
ein. Daran schlieBt sich ein Gebet fiir die Teilnehmer am Gottes- 
dienst, besonders ftir diejenigen, die Gaben dargebracht haben oder 
doch nur durch ihr Unvermégen daran gehindert worden sind. Das 
dritte Gebet erfleht den Segen des Hochsten fiir die weltliche 
Obrigkeit, damit ihre Regierung dem christlichen Volke ein Leben 
in duferer Ruhe und in Gottesfurcht ermégliche. Damit verbunden 
ist eine Bitte ftir alle in leiblicher oder geistiger Not Befindlichen, 
sowie um gliickliche, an d4uberer Wohlfahrt reiche Zeiten °. 


Als ein Zeichen besonders hohen Alters ist es dabei anzu- 
sehen, wenn in einzelnen Texten, wie in der Klementinischen 


‘ Vel. z. B. die Klementinische Liturgie (Lietzmann, Klement. Liturgie 
12, 40), die Markos-, Chrysostomos- und Basileiosliturgie (Brightman, 
S. 126, 12 ff.; 331, 12 ff.). Ricker méchte in diesem schematischen Aufbau wohl 
gar einen Hinflu8 der edessenischen Heimat der syrischen Ubersetzung unserer 
Anaphora sehen. Vgl. Riicker, S. XV. 

+ Brightman. Ss. sole 12 ti. 332i oak. 

* Die Reihenfolge der einzelnen Motive der Interzession nebst einzelnen 


Abweichungen bestimmter Handschriften des syrischen Textes siehe Riicker, 
eB. CAG 
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Liturgie und weniger deutlich auch in Agyptischen Formularen, 
dieses Gebet noch einen mehr oder weniger starken Nachhall aus den 
Kampfen der Verfolgungszeit aufweist!. Die Jakobosanaphora ge- 
hort schon einer Zeit an, die ,ein friedliches und ruhiges Leben 
in Gottesfurcht und Frémmigkeit“? weniger von einer Beein- 
flussung der christenfeindlichen Gesinnung des Herrschers als 
von einem Aufhoéren des kriegerischen Lirms und einer géttlichen 
Untersttitzung des irdischen Regenten in seinen Kriegstaten er- 
wartet. In byzantinischen Texten zeigt sich dabei in zunehmendem 
Mafe eine Betonung der Rechtglaubigkeit des Herrschers. Wenn 
irgendwo, so mtiften sich in dieser Bitte, die doch den Nieder- 
schlag der jeweiligen politischen Verhaltnisse bieten sollte, Be- 
ziehungen auf die ungefaéhre Abfassungszeit der Texte ergeben, 
wenn nicht — und das ist leider in den meisten der spiten Texte 
der Fall — der strenge Anschlu8 an das Schema der Jakobosana- 
phora gerade hier eine individuellere Gestaltung der Texte ver- 
hinderte. Doch werden wir in 4lteren Anaphoren mehrfach Ge- 
legenheit haben, dieses Gebet zum Zwecke einer zeitlichen Fest- 
legung des Verfassers zu verwerten. 


Mit dem nachsten Gebet beginnt die dem Gedachtnis der Toten 
gewidmete Gruppe von Interzessionen, die mit einem Heiligengebet 
eréffnet wird. Typisch ist hier wieder ftir die Jakobosanaphora 
gegentiber den nichtsyrischen Anaphoren namentlich die Aufnahme 
des Johannes Baptista und des Erzmartyrers Stephanus. Ursprting- 
lich wird hier wohl, wie die Klementinische Liturgie und andere 
altere Texte erweisen ®, kein Name eines Heiligen gestanden haben. 
Aber nachdem einmal einzelne Klassen von Heiligen unterschieden 
worden waren, stand auch der Aufnahme einzelner Namen nichts 
mehr im Wege. In enger Verbindung mit Johannes Baptista und 
Stephanus erscheint in der Jakobosanaphora nur noch der Name 
der Gottesmutter, in der syrischen Version hinter diesen beiden 
Heiligen, in der griechischen vor ihnen. Letzteres* ist entschieden 
die spitere Form, da die Marienverehrung, die tiberhaupt erst nach 
dem Ephesinum eingedrungen sein kann, sicherlich nicht sofort die 


1 Vgl. dazu Baumstark, Liturg. Nachhall der Verfolgungszeit. 

2 Ricker, 32, 6f. Vgl. 1 Tim 2, 2. 

2 Vel. Lietzmann, Klement. Liturgie 12, 43. 

4 Vel. auch den dlteren Markostext (Brightman, S. 128, 27) gegenitiber 
dem jiingeren koptischen Kyrillostext. (Ebda. S. 169, 11.) 
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ihr gebiihrende Betonung gefunden haben wird‘. Auch ist die 
Bescheidenheit der appositionellen Beifiigungen zum Namen der 
Gottesmutter im syrischen Text gegentiber dem einer weitgehenden 
Entwicklung gedffneten griechischen wohl zu beachten. Dazu 
kommt dann noch, da8B zwischen Johannes Baptista und Stephanus 
bei dem Griechen gar die Namen von Aposteln eingedrungen sind. 
Ferner sind auch in diesem Gebet die Spuren der Verfolgungszeit 
in den alteren Texten noch nicht vollig verwischt und besonders 
in der Klementinischen Liturgie in dem entsprechenden Gebet noch 
gut zu erkennen?; denn wahrend die Jakobosanaphora und so alle 
spiteren Texte um eine Teilnahme an dem seligen Leben der 
Heiligen flehen, bittet diese im Gegensatz dazu noch um eine 
Gemeinschaft mit den Martyrern und Bekennern in ihren Kaémpfen 
und Leiden fiir den wahren Glauben. 


Ein weiteres Gebet erfleht dann Gottes Erbarmen fiir die im 
wahren Glauben dahingegangenen Vorsteher und Lehrer der Kirche. 
Das letzte endlich gedenkt der Seelenruhe der tibrigen Verstor- 
benen. Es witirde zu weit ftihren, wollte man hier im einzelnen 
den Unterschieden in der Struktur dieser Gebete in den einzelnen 
Formularen nachgehen. Das Gesagte wird vollauf geniigen, um im 
einzelnen Fall bei den Deszendenten der Jakobosanaphora Ab- 
hdngigkeit oder Abweichungen von der Art ihres Vorbildes fest- 
zustellen. 


Nur noch der Abschlu8 der Interzessionsgebete verdient 
wenigstens eine kurze Betrachtung®. Die Jakobosanaphora 1aBt, 
von der Bitte um Barmherzigkeit ftir die Verstorbenen ausgehend, 
mit dem uralten Ruf avec, dec, ovyympyoov ein allgemeines Gebet 
um Siindenvergebung folgen. Dieser Ruf des Volkes, den der 
Priester in adhnlichen Worten noch einmal aufnimmt, ist ftir die 
Jakobosanaphora und den Brauch Westsyriens tiberhaupt kenn- 
zeichnend und findet sich sonst nur noch, unleugbar unter syrischem 
Hinflu8, in einzelnen agyptischen Formularen*. Im Anschluf8 daran 
bittet der Zelebrant um ein christliches Lebensende und schlieBt 
diesen ganzen Gebetskreis mit einer trinitarischen Doxologie. In 
dem griechischen Jakobostext ist dagegen die Reihenfolge dieser 


* Zu dieser ganzen Frage vgl. Baumstark, Das Communicantes, S. 12 ff. 
> Vel. Baumstark, Liturg. Nachhall. 

* Riicker, S. 44, 2—46, 6; Brightman, S. 57, 2158 12. 

“ Renaudot, Collectio. I, 34. (Kopt. Basileios- und Gregoriosanaphora. 
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SchluBgebete gerade umgekehrt, wahrend die Formulare Agyptens, 
die ja die ganzen Interzessionsgebete in das groBe Dankgebet ein- 
schieben, am Schlu8 derselben nochmals eine Reihe ganz kurzer 
Bitten ftir alle Stande und dann eine Doxologie und wieder andere 
nur diese Doxologie aufweisen 4. 

Von den weiteren Gebeten der Jakobosanaphora® gilt, was 
wir auch von den drei einleitenden Gebeten gesagt haben. Hier hat 
sie allein ihren Deszendenten als ausschlieBliche Vorlage gedient, 
in der duBeren wie auch inneren Struktur. So interessant es auch 
ware, auf die bedeutsamen Unterschiede hinzuweisen, die sich hier 
zu alteren Formularen ergeben*, so kann das hier doch ftiglich 
tibergangen werden. 

Die im Voraufgegangenen gegebenen Hinweise werden ge- 
niigen, um den Typus der liturgischen Entwicklung, den die. Jakobos- 
anaphora darstellt, erkennen zu lassen, soweit es fiir unsere Zwecke 
notig ist, und um danach das Verhaltnis ihrer sogenannten De- 
szendenten zu ihr festzulegen. Unberticksichtigt geblieben sind 
dabei vor allem die Zwischenrufe des Volkes und des Diakons, 
und das wohl mit Recht. Einerseits namlich sind sie in den 
meisten der mir verfiigbar gewesenen Texte doch nur mit den 
Anfangsworten tiberliefert, da man ihre Kenntnis als selbstver- 
stindlich voraussetzte, anderseits stimmen sie auch, soweit es 
sich tiberhaupt feststellen laBt, mit dem Text der Normalanaphora 
durchgingig tiberein. In ihrem duSeren Aufbau folgen eben die 
spateren Texte aufs strengste dem in der Jakobosanaphora ge- 
gebenen Schema ‘. 


li. Gruppierung der iibrigen jakobitischen Anaphoren. 


Eine Scheidung der gemeiniglich kurzweg als Deszendenten der 
Jakobosanaphora bezeichneten und in ihrem Wert, wie schon diese 


! Brightman, S. 13, 10 baw. 175, 2 ff.; 337, 20 ff. Lietzmann, Klement. 
Liturgie 12;-50. 

2 Ricker, S. 46, 7—56, 7; Brightman, S. 58, 13—60. 

® Besondere Beachtung verdient hier die ganz abweichende Gestaltung der 
edyn THs xAdcews in der Klement. Liturgie und bei Serapion von Thmuis (Lietz - 
mann, Klem. Liturgie 13, 10 bzw. S. 32, 23 ff.), wo das Gebet noch seinen ehe- 
maligen Charakter als Vorbereitungsgebet auf die Kommunion gewahrt hat. 

4 Den vollen Text bietet fiir die Jakobosanaphora Ricker in seiner Aus- 
gabe teils im Text, teils in einem besonderen Anhang. Vgl. Riicker, Jakobos- 
anaphora, 8. XXXI, 
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Bezeichnung nur zu deutlich verraét, nicht immer ganz erkannten 
Anaphoren, die uns in syrischer Sprache innerhalb des jakobitischen 
Kirchentums iiberliefert sind, kénnte zundchst nach dem Grade 
ihrer Abhangigkeit von der Normalanaphora bzw. nach der Art 
der in ihnen sich geltend machenden fremden z. T. dlteren Kin- 
fliisse vorgenommen werden. Bei der ganzen Art dieser Einfliisse, 
die sich vielfach im gleichen Text miteinander kreuzen und oft 
nach ihrer speziellen Heimat nicht naher zu bestimmen sind, verbietet 
sich dieser Weg jedoch als ungangbar. Eher kénnen wir eine rein- 
liche Scheidung erwarten, wenn wir die Texte unter dem Gesichts- 
punkt ihrer literarhistorischen Uberlieferung, d. h. nach dem Namen 
und der Heimat ihrer Verfasser sowie nach dem Alter des hand- 
schriftlichen Materials, in kleinere Gruppen zusammenfassen. Diesem 
Weg folgt daher die weitere Untersuchung. 


1. Texte mit nichtsyrischen Verfassernamen. 


§ 1. Sicher aus dem Griechischen tibersetzte pseudepigraphische 
Anaphoren. 


An erster Stelle waren demnach jene Texte zu behandeln, als 
deren Verfasser Nicht-Syrer angegeben werden. Bei ihnen liegt ja 
naturgeméB die Vermutung sehr nahe, dai der Name des Ver- 
fassers noch einen letzten schwachen Nachhall der tatsichlichen 
Verhaltnisse enthalte, da es sich bei diesen Texten nicht um 
syrische Originalarbeiten, sondern in Wirklichkeit um Ubersetzun- 
gen alterer Anaphoren aus dem Griechischen ins Syrische oder 
wenigstens um Anpassungen eines zeitlich oder 6rtlich verschiedenen 
liturgischen Brauches an das Schema der als Normalanaphora fiir 
die Jakobiten sich immer mehr durchsetzenden Jakobosanaphora 
handele. 

Tatsdichlich gibt es nun unter den hier zu behandelnden 
Formularen eine Reihe solcher, die in einer oder gar in mehreren 
Handschriften ausdriicklich vermerken, dai sie aus dem 
Griechischen tibersetzt seien. Dies sind die Anaphoren des 
Timotheos von Alexandreia', des Ignatios?, des Gregorios von 


* Vgl. Baumstark, Geschichte der syrischen Literatur (= Syr. Lit.) 
S. 266, Anm. 10. Alteste Handschrift aus dem 8./9. Jahrhundert. 

* Syr. Lit., S. 266, Anm. 11: 10./11. Jh. Der Untersuchung zugrunde 
gelegt ist die liber orune bei Renaudot, Collectio (= Ren.) II, 215—226. 
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Nazianz' und des Kyrillos von Alexandreia2. Mit ihnen auf die 
gleiche Stufe zu stellen sind dann wohl mit Recht auch jene 
Texte, von deren griechischem Original sich gar einzelne Bruch- 
stticke erhalten haben, die Anaphora des Severus von Antiocheia? 
und eines Johannes von Bosra‘. 

Was den fraglichen Ubersetzungsvermerk angeht, so findet 
sich in der Altesten hierhergehérigen Handschrift des Timotheos 
von Alexandreia der Hinweis, dai der Text so geboten sei, ,,wie 
er neu aus dem Griechischen ins Syrische herauskam“. Die Wahl 
des Wortes ,neu“ (syr. Ast,) liBt kaum einen Zweifel daran 
zu, daB wir es hier bereits mit einer Wiederrezension eines schon 
friiher aus dem Griechischen tibersetzten Textes zu tun haben. 
Fragen wir uns nun, in welcher Zeit eine solche Arbeit wohl statt- 
gefunden haben kénnte, so werden wir schon durch das Alter der 
Handschrift auf die Periode des Ja‘qéb(h) von Edessa (+ 708) 
verwiesen. [ir diesen selbst, wie ftir seine ganze Zeit sind ja 
derartige Rezensionsarbeiten nach griechischen Originalen charak- 
teristisch. Ist es doch die Zeit, in der man in Syrien allgemein 
in der graeca veritas das Ziel wissenschaftlichen Strebens erblickte, 
jene Zeit, die, durch Severus Séeb(h)6k(h)t eréffnet, geradezu den 
Hoéhepunkt in der kulturellen Hellenisierung des jakobitischen 
Syrertums bezeichnet®. Vielleicht aber ist es gar gestattet, die 
Entstehung dieser Rezension noch hoher anzusetzen, etwa schon 


Abweichungen in der Seitenangabe nach diesem Sammelwerk gegentiber den An- 
gaben der Syr. Lit. gehen darauf zuriick, dag Baumstark nach einem Frank- 
furter Neudruck des Renaudot (Frankfurt a. M. 1847) zitiert, der stets um ein 
kleines anders paginiert. 


! Syr. Lit, S. 266, Anm. 12: 10./1]. Jh. Text: Codex liturgicus .. . ed. 
J. Al. Assemani, VII, 185—199. 

2 Syr. Lit., S. 266, Anm. 13: 10./11. Jh. Text: Ren. II, 275—285. Die Aus- 
gabe des Missale chaldaicum (= M. Ch.) 8. 114—145 bietet nur véllig belang- 
lose Abweichungen vom Text Renaudots. Sie betreffen fast nur spitere 
Retouchen im M. Ch., die auf Kosten des von den Maroniten fingierten unver- 
iinderten Fésthaltens an der auch von Rom vertretenen Orthodoxie zu setzen 
sind, und beweisen, wie wenig Wert der maronitischen Uberlieferung jakobitischer 
Anaphoren in textkritischer Hinsicht beizulegen ist. 

3 Syr. Lit, S. 301, Anm. 9: 1294. Text: Ren. II, 321—330. Vgl. auch 
Baumstark, Anaphora des Severus. 

‘ Syr. Lit., S. 267, Anm. 8: 10. Jh. Text: Ren. I], 421—434. Vgl. die vor- 
stehend genannte Arbeit Baumstarks. 

5 Syr. Lit., S. 242 f. 

Liturgiegeschichtl. Quellen 9: Fuchs, Anaphora d. Patr. Jéhannan I. Ill 
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in den Anfang des 7. Jahrhunderts. Finden wir doch vor einer 
Neuiibersetzung einer Taufliturgie des Severus von Antiocheia, die 
auf den Bischof Paulos von Tella zuriickgeht, einen ganz ahnlich 
lautenden Vermerk 4. 


Zwar trifft das hier Gesagte in erster Linie nur fiir diesen 
einen so ungewohnlich friih bezeugten Text zu, doch stehen die 
iibrigen mit diesem Vermerk versehenen Anaphoren von Haus aus 
in so unlésbarem itiberlieferungsgeschichtlichen Zusammenhang mit 
liturgischen Ubersetzungs- bzw. Revisionsarbeiten des Ja’qob(h) von 
Edessa, daB man die Entstehung auch dieser Texte trotz ihrer 
spiten Bezeugung getrost seiner Zeit wird zuschreiben kénnen ”. 

Was nun jene Anaphoren angeht, fiir die ein griechisches 
Original durch die Wiederauffindung einzelner Bruchstticke als ge- 
sichert zu gelten hat, so stellt die erste derselben, die des Severus 
von Antiocheia, trotz der ungtinstigen tiberlieferungsgeschichtlichen 
Verhaltnisse nach den Untersuchungen Baumstarks vielleicht das 
schlechthin wichtigste SBeispiel einer Erhaltung urspriinglich 
eriechischer Denkmaler eucharistischer Liturgie in syrischer Sprache 
dar. Sie beriihrt sich an mehreren Stellen eng mit dem Text 
anderer griechischer Liturgieformulare, und insbesondere stimmt 
das Interzessionsgebet auffallend mit zwei Fragmenten eines 
saidischen Euchologions tiberein. Auf einen weiteren Fall von 
Ubereinstimmung mit griechischen Texten bei der Severusanaphora 
weist Jungmann in seiner Untersuchung tiber die Stellung Christi 
im liturgischen Gebet hin, der um so wertvoller ist, als ihm auch 
fiir die zeitliche Festlegung der Severusanaphora hohe Bedeutung zu- 
kommt*. Sie ist jedenfalls als ein Erzeugnis des frihen 6. Jahr- 
hunderts anzusehen und daher liturgiegeschichtlich von gréS8tem 
Wert. Ahnliche Verhaltnisse liegen fiir die Anaphora des Johannes 
von Bosra vor. Doch ist sie tiberlieferungsgeschichtlich noch 
giinstiger gestellt. Ihr Brechungsgebet* von den Worten an; ,,qui 
gratiam adoptionis...“ findet sich als ebyq dq tio xAd&cews auch 
im Rahmen der adgyptischen Basileiosliturgie °, und das unsere 
Anaphora erédffnende ,Gebet zum Friedensku8“ kehrt innerhalb 


1 Syr. Lit., S. 186, Anm. 6. 

2 Syr. -Lit., (S. 267. 

* Vel. Jungmann, Stellung Christi im liturgischen Gebet, 8. 230. 
Seven mle 3-3¢ 

> Ren. I, 76. 
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der koptischen Basileiosliturgie wenigstens unter den dem Zele- 
branten zur Wahl gestellten Texten wieder'. Hier fiihrt es die 
Uberschrift ,Oratio patris nostri Joannis Bostreni pro pacis osculo 
ad patrem“. Dieses Nebeneinanderbestehen einer syrischen und 
koptischen Uberlieferung, auf das auch schon Renaudot hin- 
weist ®, 1aBt an der urspriinglich griechischen Abfassung des Textes 
keinen Zweifel zu. 

Eine Bestatigung des hier aus den iiberlieferungsgeschicht- 
lichen Verhaltnissen dieser Texte Erkannten bietet uns der inhalt- 
liche Befund der Stticke; sie sind geradezu gekennzeichnet durch 
ein starkes Abweichen von der Jakobosanaphora im Sinne einer 
gewissen Altertiimlichkeit und einer Beeinflussung durch Altere 
griechische Liturgien®. In ihrem duBeren Aufbau weisen alle Texte 
dieser Gruppe, wie nicht anders zu erwarten, volle Harmonie mit 
der Normalanaphora auf. Die Zahl und Stellung der Gebete, ja 
selbst der allgemeine inhaltliche Gedankengang derselben sind hier 
wie dort die gleichen. Aber in einzelnen, leicht unbeachtet blei- 
benden Kleinigkeiten, die wir an Hand des tiber die Jakobosana- 
phora Gesagten jedoch ohne weiteres feststellen kénnen, verrat sich 
ungezahlte Male ganz deutlich, daf das Schema der Normalanaphora 
nur von auBen an Texte herangetragen worden ist, denen es von 
Hause aus noch mehr oder weniger unbekannt war. Uberall 
schimmert unter dem deckenden jerusalemischen Einflu{ wie unter 
einem zu kurzen Gewande noch der zugrunde liegende andersartige 
liturgische Brauch durch. 

Belege dafiir finden wir zunachst in verschiedenen Kigentiim- 
lichkeiten des grofen Lob- und Dankgebetes dieser Texte. In der 
Anaphora des Ignatios ndémlich ebenso wie in der des Kyrillos 
fehlt im nachtrishagischen Teil ein Bericht tiber die Schépfung 
des Menschen, obwohl er auch im vortrishagischen Teil infolge der 
Umgestaltung desselben nach dem Schema der Normalanaphora 
geschwunden ist‘. Anderseits zeigen die Johannes von Bosra 

1 Ren. I, 12. 

2 In den Anmerkungen zum Text: II, 435. 

8 Beziiglich der Anaphora des Timotheos miissen wir uns allerdings auf 
den Beweis aus dem iiuBeren Befund beschriinken, da dieser eminent wertvolle 
Text noch immer im British Museum seiner Verdéffentlichung entgegensieht. 
Doch diirfte das iiber ihn als den iltesten bereits Gesagte auch vollig geniigen, 
um seine Bedeutung klarzustellen. Die Anaphora des Severus ist von Baumstark 
so eingehend untersucht worden, da wir hier davon Abstand nehmen kénnen. 


4 Vel. oben S. XVIII. 
IlI* 
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und Gregor von Nazianz beigelegten Stiicke vor dem Trishagion 
durch einen ganz kurzen Hinweis auf die Erschaffung des Menschen, 
die dann aber im nachtrishagischen Teil mit einer an die Klemen- 
tinische Liturgie erinnernden Breite nochmals ausgefiihrt wird, 
daB ihrem Original dieses Motiv in seiner urspriinglichen Stellung 
vor dem Trishagion geliufiger war. Beide betonen dabei die Zu- 
sammensetzung des Menschen aus Geist und Materie, die ihn, wie 
Johannes dann fortfahrt, so recht geeignet mache, im Verein mit 
den Chéren der Engel, mit den Cherubim und Seraphim Gott den 
trishagischen Lobgesang darzubringen. Die Engelchére und die 
Erwaihnung der Cherubim und Seraphim sind zweifellos aus der 
Jakobosanaphora in unseren Text tibernommen, aber die hervor- 
ragende Beteiligung der irdischen Gemeinde am himmlischen 
Trishagion, die den Gesang der Engel stark zurticktreten lat, ist 
ein Motiv, das nur aus einem Einflu8 von Byzanz oder Antiocheia 
her zu erklaren ist’. Auf eine EKinwirkung aus der gleichen Rich- 
tung weist es denn auch, wenn Johannes von Bosra, darin von 
der Jakobosanaphora entschieden abweichend, die Schilderung von 
dem Leben und Wirken des Herrn bis zu seiner Auferstehung von 
den Toten in breitester Weise durchftihrt?. Selbst an wéort- 
lichen Bertihrungen, die z. T. allerdings auch durch den Gegenstand 
selbst nahegelegt sind, fehlt es nicht. Auch die Gregoriosanaphora 
kennt eine Anteilnahme der Kirche auf Erden am Lobgesang der 
himmlischen Chore. Die dialogische Einleitung dieses Gebets- 
sttickes ferner zeigt uns in der Anaphora des Kyrillos eine so 
auffallend schlichte Sprache, daB man in dem Zusatz: ,vere et 
aequissime . . (tibi debetur)“ fast eine sekundire Entstellung von 
der Hand eines Abschreibers erblicken méchte*. An noch friiherer 
Stelle endlich, schon in der Antwort des Volkes auf die Auf- 
forderung des Diakons zum FriedenskuB, deren Anfang leider allein 
in der Ubersetzung Renaudots geboten ist, hat die Anaphora des 
Ignatios einen Wortlaut, der uns fiir die Jakobosanaphora weder 
durch eine Variante noch durch irgendeinen der jakobitischen 
Liturgiekommentare bezeugt ist + 


1 Vgl. oben S. XIX. 
* Vgl. oben S. XVIII f. 
* Vel. oben S. XVI. 


* Denselben Wortlaut hat auch die Klemens- (vgl. unten §. XLV, Anm. 1) 
und Athanasiosanaphora. 
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DaB die hier zu besprechenden Stiicke untereinander durch 
eine gleich starke Beeinflussung durch andersartigen liturgischen 
Brauch und durch ganz gleichmaBige Spuren hoher Altertiimlich- 
keit zu einer Gruppe eng verbunden sind, lehrt uns auch der 
Kinsetzungsbericht. Auffallend schlicht ist hier gegentiber der 
Jakobosanaphora die Sprache des Ignatios- und des Kyrillostextes. 
Letzterer entbehrt sogar noch der vélligen Symmetrie in den beiden 
Teilen dieses Gebetes*. Deutlichen griechischen EinfluB zeigen 
hier die auch diesmal wieder zusammengehenden Anaphoren des 
Gregorios und des Johannes von Bosra. Beide betonen naimlich 
in einer Weise, die als die der griechisch-byzantinischen Liturgien 
bekannt ist, ausschlieBlich die freiwillige Selbsthingabe des Herrn 
ohne irgendeinen Hinweis auf die Nacht des Verrates”. Dazu 
kommt, daf in der Gregoriosanaphora die lobende Erwahnung der 
Hande des Herrn schlichter als im Jakobostext und von einem 
Aufblicken zum Himmel oder einem Aufzeigen der Gaben gar 
keine Rede ist. Bei der Mischung des Kelches bedient sie sich 
ferner des Zusatzes &% tod yeviatoc tio duméhov, den wir sonst 
nur noch in der Basileiosliturgie und im koptischen Gregoriostext 
finden. In der Anaphora des Johannes von Bosra endlich ver- 
langt die von der Normalanaphora abweichende Gestaltung des nach- 
trishagischen Teiles* auch eine besondere Gestaltung der Einleitung 
des Einsetzungsberichtes. Ohne organischen Zusammenhang mit 
dem Vorhergehenden hebt sie mit scharfer Betonung den Moment 
aus dem Leben des Herrn heraus, der ftir die Heilsgeschichte der 
Menschheit die gré8te Bedeutung haben sollte. 

Ihrerseits wirkt diese Einleitung dann auf den Herrenauftrag 
ein, der neben den bekannten biblischen Stellen nochmals eine ein- 


' Demgegeniiber ist das Fehlen der Aufforderung des Herrn zum Genuf 
seines Fleisches und Blutes und die ganz symmetrisch in beiden Teilen sich 
findende Erweiterung ,,(vos et multos) fideles (praeparat ad vitam aeternam)“ in 
der Kyrillosanaphora wohl nur als sekundire Entstellung durch einen Abschreiber 
zu erkliren. Das M. Ch. bietet hier leider auch keine Hilfe zur Erklarung, da 
in ihm stets der urspriingliche Einsetzungsbericht durch eine Ubersetzung des 
entsprechenden Teiles der rémischen Messe ersetzt ist. Higentiimlich ist an dieser 
Stelle das in den Kelchteil der Ignatiosanaphora eingefiigte Sitzchen: ,,(sanguis 
meus), quem pro mundi vita do“, das sich so auch in der armenischen Uber- 
setzung des Textes findet (Catergian-Dashian, Die Liturgien bei den 
Armeniern, 8. 389—411), sonst aber nirgends uns begegnet. 

2 Vel. oben 8S. XX f. 

® Vgl. oben S. XXXVI. 
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dringliche Betonung der Bedeutung des Genusses der sakramentalen 
Speise bringt, verbunden mit einem raschen Uberblick tiber das 
Leben des Herrn. 

Infolgedessen bringt auch die Anamnese in volligem Wider- 
spruch zu ihrem Namen statt des Gedichtnisses der Heilstaten Christi 
nur ein machtvolles Gebet um Siindenvergebung. Aber nicht um 
der Schrecken des jiingsten Gerichtes willen, wie das auf syrischem 
Boden sonst tiblich ist, sondern weit mehr wegen der furchtbaren 
Vorstellung einer Trennung von Gott, dem der Mensch hier auf 
Erden im Sakrament schon so nahe gewesen ist, fleht der Zelebrant 
um Erbarmen. Wir sehen hier also eine ganz eigenartige Gestal- 
tung, welche die gréBere Selbstandigkeit dieses Textes gegentiber 
der Normalanaphora ins hellste Licht setzt', Die tibrigen Ana- 
phoren dieser Gruppe zeichnen sich durch eine ziemliche Breite in 
der Anamnese aus, wobei die Anaphoren des Ignatios und des 
Gregorios auch solcher Momente aus dem Leben des Herrn ge- 
denken, die zeitlich vor dem Abendmahl liegen. Da hier weder 
im sprachlichen Ausdruck noch auch in der Art und Zahl der auf- 
gefitihrten Ereignisse irgendeine Verwandtschaft mit den Tauf- 
symbolen zu erkennen ist, dtirfte bei diesen Texten wohl die friiher 
ftir diese Erscheinung gegebene Erklarung zutreffen . 


Noch deutlicher erhellt die urspriinglich unabhingig von der 
Jakobosanaphora erfolgte Gestaltung der Texte und ihre Alter- 
tiimlichkeit aus der Epiklese. Die Anaphora des Kyrillos z. B. 
bietet eine geradezu frappante Parallele zu den durch die Geistes- 
epiklese aus dem anfadnglichen Gedankengang des eucharistischen 
Hochgebetes verdrangten Gebeten, denen im rémischen Kanon heute 
noch die Stticke ,Supra quae“ und ,Supplices“ entsprechen, und 
die auch sonst in der orientalischen Liturgie, wie schon bemerkt 
wurde, noch deutliche Spuren hinterlassen haben®. Sie erfleht die 
Herabkunft des H]. Geistes, damit er den Zelebranten, dessen Un- 
wiirdigkeit scharf betont wird, von allen Stinden reinige, dann aber 


* Ks diirfte von Interesse sein, darauf hinzuweisen, daB in einigen Hand- 
schriften der Jakobosanaphora ein Einschub in der Anamnese sich findet, der 
mit der Anamnese des Johannes von Bosra sich deckt. (Vgl. Riicker, Jakobos- 
anaphora, S. XXIX und Anhang I.) Welcher Art hier die Zusammenhange 
sind, wird sich erst feststellen lassen, wenn das Verhiltnis der betreffenden 
Handschriften zu dem rezensierten Text vollig klargestellt ist. 

2 Vel. oben S. XXIII. 

5 Vgl. oben S. XXIVE. 
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vor allem auch, damit er, der Hl. Geist, die dargebrachten Gaben 
annehme: ,Spiritus sanctus tuus ad me veniat ... et suscipiat 
sacrificia et oblationes meas“, Die dann angefiigte Bitte um 
Verwandlung der dargebrachten Gaben gibt sich dadurch deutlich 
als ein spaterer Kinschub zu erkennen. Die beiden urspriinglichen 
Elemente dieses Gebeies, die Bitte um Annahme des Opfers 
durch Gott, nicht den Hl. Geist, wie unser Text will, und um eine 
Vorbereitung des Zelebranten oder der Gemeinde auf den wiirdigen 
Empfang der sakramentalen Speise durch den Hl. Geist, treten hier 
klar zutage. Das Eindringen der Geistesepiklese unter dem Ein- 
flu8 der Normalanaphora brachte dann den vdllig unméglichen Ge- 
danken einer Bitte um Annahme des Opfers durch den Hl. Geist 
hervor. Die eigentliche Wandlungsbitte hat denn auch die denkbar 
schlichteste und daher altertiimlichste Form, die direkt parallel 
zum Text der Klementinischen Liturgie ist. Ja, wir kénnen die 
Folgen dieser nachtraglichen Umgestaltung der Epiklese noch 
weiter verfolgen, zunichst in dem unmittelbar sich anschlieBenden 
Gebet um die Friichte einer wtirdigen Kommunion. Wieder ist es 
der HI. Geist, der durch den Genuf der sakramentalen Speise die 
sonst dieser allein beigelegte Wirkung ausiiben soll: ,,.Nos etiam 
faciat puros et sanctos per divinam hanc communionem“” Kine 
weitere Stelle ist der Eingang des Interzessionsgebetes, das mit 
den Worten: ,Suscipe hoc sacrificium nostrum“? nochmals aus- 
driicklich an ein vorausgegangenes Gebet um Opferannahme an- 
kniipft und dabei den Gegensatz zu den Worten der Epiklese aufs 
scharfste hervortreten laBt, da es ausdriicklich an Gott selbst ge- 
richtet ist. 


Nicht mit ganz der gleichen Deutlichkeit verraten auch die 
Anaphoren des Ignatios und Gregorios durch gewisse sprachliche 
Jarten und Ungleichmafigkeiten der Konstruktion, dal sie erst 
nachtraglich dem Schema angepafit worden sind. Bei der Gregorios- 
anaphora springt der Text im Gebet um die Kommunionfrichte 
ganz unvermittelt von der persdnlichen Konstruktion, wie sie 
speziell fiir den Brauch Antiocheias bezeugt ist*, in die fiir die 
Jakobosanaphora so charakteristische unpersonliche Form um, nicht 


1 Ren. II, 279. 
2 Ren. I, 279. 
§ Ren. Il, 279. 
4 Vgl. oben S. XX VIF. 
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ohne daB sich dabei das Zusammentreffen zweier Hinfltisse auch 
in der Sprache deutlich verriete. Auf andere Momente, das gegen- 
tiber der Normalanaphora auffallige Fehlen eines Hinweises auf 
die Tatigkeit des Hl. Geistes bei der Jordantaufe und am Pfingst- 
. fest (Ignatios, Johannes von Bosra), auf die vollig selbstandige 
Gestalt des Gebetes um die Kommunionfriichte (Kyrillos, Johannes 
von Bosra), sei hier nur kurz hingewiesen. 


Aus den Interzessionsgebeten unserer Anaphoren vermégen 
wir, wie zu erwarten war', eine Reihe von Anhaltspunkten fiir 
die zeitliche Ansetzung ihrer Entstehung zu gewinnen. Wenn 
z. B. in der Ignatiosanaphora im Gebet fiir die weltliche Obrig- 
keit die Forderung einer kirchlichen Weltherrschaft erhoben wird, 
so spiegeln sich darin doch Zeiten wider, in denen die Kirche, 
nicht mehr um ihre Existenz besorgt, sogar an eine Ausdehnung 
und Festigung ihrer weltlichen Stellung denken konnte. Ein solcher 
Gedanke war aber langstens bis ins sechste Jahrhundert denkbar, 
wahrend nur wenig spdter unter dem Druck der muhammedanischen 
Invasion ein solches Streben kaum mehr verstindlich gewesen 
ware. 

Auf ungefaihr die gleiche Zeit fithrt uns auch die Anaphora 
des Johannes von Bosra. Hier heiBt es im gleichen Gebet: ,, Libera 
nos, Domine ... ab incursu barbarico, a dura captivitate“?, und 
auch sonst ist hier noch mehrfach von den Leiden der Gefangen- 
schaft die Rede. Wir wissen nun, daf das Motiv der Nennung 
von Kriegsgefangenen gerade zur Zeit der ungliicklichen Kriege 
Ostroms gegen die Sassaniden seinen Einzug in die Liturgie halt * 
Dann ist aber auch bei den ,,Einfallen der Barbaren“ nicht an die 
muhammedanische Eroberung zu denken, sondern an die Raubziige 


der hunnischen und germanischen Barbaren zu Anfang des 6. Jahr- 
hunderts. 


Noch lehrreicher sind die Interzessionsgebete der Gregorios- 
anaphora fiir die Bestimmung der Lebenszeit ihres Verfassers. 
An verschiedenen Stellen nimlich, besonders im Gebet fiir die welt- 
liche Obrigkeit, spiegeln sich furchtbare Kimpfe zwischen Ortho- 
doxie und Haresie wider. Der Wortlaut der betreffenden Stellen 

' Vgl. oben S. XXIX. 


> Ren. II, 431; vgl. auch S. 430: ,,eos qui in custodiis et in vinculis 
detinentur a captivitate libera“ u. 6. 


* Vgl. Baumstark, Liturgischer Nachhall, S. 62. 
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aft uns vermuten, daB der Schreiber der Anaphora mitten in 
ihnen gelebt und vielleicht sogar persénlich durch sie gelitten habe. 
Dies kénnen aber nur die blutigen Verfolgungen gewesen sein, die 
in den ersten Dezennien nach dem Walten des Severus als Patriarch 
von Antiocheia (512—518) vom griechischen Kaisertum gegen den 
aufstrebenden Monophysitismus, der sich selbst nattirlich als ortho- 
dox bezeichnet, ins Werk gesetzt wurden. Ausschlaggebend ist 
hier das Gebet fiir die gliubigen Konige, wo es heift: ,Compesce 
regna, quae contra sanctam tuam ecclesiam armis haeresum decer- 
tantia unitum corpus Christi in membra separant rationalesque 
oves gregis tui dispergunt et timore Dei fraudulenter in ecclesia 
sese palliant“ 1. Mitten hineingefiihrt in diese Kampfe werden wir 
in dem Gebet fiir die Lehrer der Kirche, wo besonders der noch 
lebenden Streiter fiir den wahren Glauben an die Trinitaét gedacht 
wird: ,.Maxime autem eorum (memento) qui in divinis tuis synodis 
rapaces lupos a grege tuo, quam li impii persequebantur, ejecerunt 
et expulerunt et definitionem orthodoxae et immaculatae fidei . 
posuerunt“*. Dazu kommt, dai in dem Gebet fiir die Bischéfe 
von den ,,beiden Patriarchen“ die Rede ist, unter denen in alter 
Zeit stets die beiden eng miteinander verbundenen Patriarchen von 
Antiocheia und Alexandreia zu verstehen sind?, da8 ferner unter 
den Lehrern der Kirche der sonst an dieser Stelle haufig genannte 
Severus nicht zu finden ist, dafiir aber als erster der hl. Petrus, 
,»apostolorum princeps“, der nach uralter Tradition zuerst als 
Bischof in Antiocheia geweilt haben soll* Mit aller Gewibheit 
kénnen wir aus diesen Hinweisen entnehmen, daf auch die Gre- 
goriosanaphora in der ersten Halfte des 6. Jahrhunderts und zwar 
wahrscheinlich in Antiocheia entstanden ist. 


Auf eine etwas spitere Zeit verweist uns das Interzessions- 
gebet der Kyrillosanaphora. Hier fehlt vollig eine Bitte ftir die 
weltliche Obrigkeit. Anderseits scheinen die Worte: ,,Libera 
nos... a sanguinis effusione et a gentibus quae a religione tua 


' Assemani, Codex liturgicus, VII, 193. 

> Ebda. 8. 195. 

® Vel. die Ausfiihrungen von Baumstark, Oriens Christianus, A. 8. 2, 
(1902) S. 92. 

4 So schon Eusebios in seiner Kirchengeschichte III, 37 anlai@lich der Dia- 
doche des Ignatios. Vgl. auch die Ausfiihrungen Rahmanis in der Vorrede 
zu seinem neuen Missale, 8. 5. 
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alienae sunt“! auf die Zeit irgendeiner Fremdherrschaft hinzu- 
weisen, sei es die persische Okkupation ‘im Anfang des 7. Jahr- 
hunderts oder den Beginn der muhammedanischen Invasion. 
Jedenfalls wird man aber mit Riicksicht auf die alterttimliche 
Gestaltung der Epiklese den Text gleichwohl nicht allzu spat an- 
setzen dtirfen. 

Daneben verraten die Interzessionsgebete auch wieder deutlich 
eine urspriingliche Beeinflussung durch griechischen Brauch in den 
Gebeten zum Gedichtnis der Heiligen, wo in den Anaphoren des 
Ignatios, des Gregorios und des Johannes von Bosra die Gottes- 
mutter abweichend vom syrischen Brauch vor Johannes Baptista 
und Stephanus genannt wird. Die Ignatiosanaphora laBt dabei 
gleichzeitig ihr relativ hohes Alter durch den schlichten Zusatz 
»sanctam genitricem Dei“ erkennen ”. 

Ein kurzes Wort ware noch zu der Verfasserfrage unserer 
Texte zu sagen. Wenn das vorhin tiber die mutmafliche Ent- 
stehungszeit dieser Anaphoren Ausgeftihrte seine Richtigkeit hat, 
kommen natiirlich Ignatios, Gregorios von Nazianz und Kyrillos 
von Alexandreia als Verfasser nicht in Frage, und es bleibt uns 
nichts tibrig als anzunehmen, daB man diesen Mannern um ihres 
hohen Ansehens willen einfach die Texte untergeschoben hat. Die 
Werke des Ignatios Martyr hatten schon frith eine Ubersetzung 
ins Syrische erfahren, und auch gerade ftir die mutmaBliche Zeit 
der Rezension seiner Anaphora ist eine Neutibersetzung wenigstens 
von Ausziigen aus seinen Briefen bezeugt*. Kyrillos von Alexan- 
dreia ist vom Monophysitismus allzeit im Sinne des eigenen Stand- 
punktes in Anspruch genommen worden und. genoB als Gegner des 
Nestorios besonders in der Anfangszeit des Monophysitismus héchstes 
Ansehen‘*. Ein Gleiches wie fiir Ignatios gilt auch fiir Gregorios 


1 Ren. II, 280. 

> Auf eine Eigentiimlichkeit in der Anredeordnung einiger dieser Texte, die 
ebenfalls fiir ein gewisses Alter derselben spricht, weist Jungmann, Die Stellung 
Christi im liturgischen Gebet, S. 57, hin. Leider habe ich diese hochinteressanten 
Untersuchungen erst nach Abschluf meiner Arbeit wihrend des Druckes be- 
nutzen kénnen. 

8 Syr. Lit., S. 76; 263. 

* Syr. Lit., S. 161. Vgl. auch die Angaben iiber seine Person und seine 
Stellung zum Monophysitismus bei F. H. Bauer, Proklos von Konstantinopel. 
(Besonders 8. 35.) Uber das Schwanken der Handschriften beziiglich der Zu- 
weisung an Kyrillos von Alexandreia oder Kyrillos von Jerusalem ygl. Jahrbuch 
f. Liturgiewissenschaft, Bd. 4, 1924, S. 191. 
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von Nazianz. Von syrischen Bearbeitungen seiner Werke ver- 
dienen im Zusammenhang unserer Untersuchung besonders die 
Neutibersetzung derselben zur Zeit des Paulos von Edessa 
und deren Revision im Zeitalter des Ja‘qdb(h) von Edessa Be- 
achtung 1. 

Was die Person des Johannes von Bosra angeht, der selbst in 
der syrischen Literatur nicht hervortritt, so wissen wir, dai er ein 
Zeitgenosse des Severus von Antiocheia (Anfang des 6. Jahrhunderts) 
war*% Da ist es um so interessanter zu sehen, daBh das, was wir 
aus dem Text selbst tiber die Person des Verfassers erfahren, aufs 
beste zu einem Manne dieser Zeit stimmt. An mehreren Stellen verrat 
sich namlich deutlich die dogmatische Einstellung des Verfassers. 
Kennzeichnend ist besonders die Ausfiihrung tiber die Inkarnation, 
die sich eigentlich weit weniger vom monophysitischen Stand- 
punkt aus gegen den Glauben der GrofSkirche wendet als gegen 
altere Haresien wie die des Apollinaris von Laodikeia und zumal 
die des Nestorios selbst. Dabei ist jedoch sein Standpunkt ein 
streng monophysitischer, betont er doch ausdriticklich: ,neque in 
duabus ‘naturis aut in duobus cognitus, sed unum fuit Verbum, 
quod incarnatum est ... una persona, una natura sive suppositum 
Verbi incarnati“*. Wir haben gesehen, daf gerade die Entstehung 
dieses Textes aus inneren und auferen Griinden in die ersten 
Zeiten des Monophysitismus zu verlegen ist, und jetzt lernen wir 
itiberdies noch den Verfasser als einen Mann kennen, dessen dog- 
matischer Standpunkt sich in eben dieser Zeit am ehesten ver- 
stehen lat. Die Anfainge des Monophysitismus sind ja gerade 
durch die Gegnerschaft gegen die genannten Haretiker gekenn- 
zeichnet. Wenn wir daher den Verfasser unserer Anaphora mit 
jenem Zeitgenossen des Severus identifizieren, so wird das doch 
wohl kaum unzulassig erscheinen. 

Im Vorhergehenden diirfte demnach voll und ganz der Beweis 
dafiir erbracht sein, daf die hier zu einer Gruppe zusammengefafiten 
Anaphoren Produkte des 6. oder spdtestens des beginnenden 7. Jahr- 
hunderts sind, in denen neben einer gewiB nicht zu leugnenden, 
vor allem im Auferen sich kundgebenden Abhangigkeit von der 


1 Syr. Lit., S. 190; 257. 

2 KE. W. Brooks, A Collection of letters of Severus of Antioch., 8. 128 ff., 
wo ein Brief des Severus an Johannes von Bosra mitgeteilt wird. 

3 Ren. I, 424 f. 
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Jakobosanaphora auch LEinfliisse andersgearteten  liturgischen 
Brauches nicht zu verkennen sind. Diese Erscheinung, die den 
hohen Wert dieser Texte ausmacht, verstehen wir am ehesten, 
wenn wir annehmen, daf sie urspriinglich griechisch abgefabt ge- 
wesen sind — dafiir sprechen der ausdriickliche Ubersetzungs- 
vermerk und die Tatsache, da8 ftir zwei von ihnen wenigstens 
Bruchstiicke eines griechischen Originals aufgefunden worden sind 
— und in spaterer Zeit, etwa zu der des Ja‘qob(h) von Edessa 
oder vielleicht gar der des Paulos von Tella, eine Uber- 
setzung ins Syrische und zugleich eine starke Uberarbeitung im 
Sinne der syrischen Normalanaphora erfahren haben. In die 
Zeit dieser Rezension dirfte auch die, bis auf Johannes von 
Bosra, sicher pseudepigraphische Verfasserangabe  zurtickzu- 
ftihren sein. 


§ 2. Wahrscheinlich aus dem Griechischen tibersetzte, aber 4uBerlich 
nicht als solehe gekennzeichnete Texte. 


Bei einer zweiten Gruppe von Texten, die ihrer Uberlieferungs- 
geschichte nach aufs engste zu den vorbesprochenen gehéren, ver- 
missen wir zwar jede duBere Bezeugung ihrer urspriinglich 
griechischen Abfassung — wenn man nicht etwa in den gleich- 
falls nichtsyrischen Verfassernamen einen letzten Nachhall der tat- 
sichlichen Verhaltnisse sehen will —, aber es wird sich heraus- 
stellen, daf die inhaltliche Gestaltung derselben es unbedingt nahe- 
legt, sie als in der gleichen Zeit ungefahr griechisch abgefaBte, 
spditer ins Syrische tibersetzte und stark tiberarbeitete Texte anzu- 
sehen. Diese Gruppe umfaft die Anaphoren des Célestinus von 
Rom, des Eustathios von Antiocheia?, des Julius von Rom, des 


1 Syr. Lit., S. 164, Anm.3: 10. Jh. Text: W. Wright, Journal of sacred 
literature, Ser. 5, Vol. 1, 225—32. 


2 Gyr. Lit., S. 267, Anm. 7: Von den drei fiir ihn bezeugten Formularen 
hat wohl nur das besser bezeugte (Handschr. vom Jahre 1133) selbstindige Be- 
deutung. Text: Ren. II, 235—40; M. Ch. 8. 162—171. Die beiden anderen 
Formulare sind wahrscheinlich, wie das hiufiger vorkommt, nur durch Umstellung 
der Eingangsgebete von dem hier benutzten verschieden. Dafiir spricht ihr 
seltenes Vorkommen in nur je einer Handschrift. 


5 Syr. Lit., 8. 163, Anm. 2: 10. Jh. Text: Ren. II, 227—33. 
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Klemens von Rom!, des Dionysios Areiopagites? und der zwolf 
Apostel *. 

Wesentlich sind es immer wieder die gleichen Missalien des 
10/11. Jahrhunderts, in denen diese Texte, genau so wie die vor- 
stehend behandelten, uns erstmalig begegnen, und gerade in diesen 
eignet ihnen allen eine verhaltnismaBig gute Bezeugung‘. Konnte 
man sie schon aus diesem rein d4uBeren Grunde mit jenen auf eine 
Stufe stellen, so wird das geradezu gefordert durch ihren Inhalt, 
der die gleichen kennzeichnenden Eigentiimlichkeiten aufweist, 
némlich einen gewissen Anschlu8 an die Jakobosanaphora, der je- 
doch zu duBerlich, zu wenig von vornherein Eigentum der Texte 
ist, als daB er in ihnen alle Spuren einer unter andersartigem Ein- 
fluB stehenden urspriinglichen Abfassung verdecken konnte. 

Bei mehreren von ihnen, bei Célestinus, Eustathios und Dio- 
nysios finden wir z. B. eine freiere, entschieden altertiimlicher 
anmutende Art der Einleitung des grofen Dankgebetes, in der 
Apostelanaphora eine auffallend schlichte Sprache und bei Klemens 
von Rom an dieser Stelle sogar einen alten griechischen Hymnus 
in den Worten: ,Te enim decet gloria et tibi debetur laudatio; te 
decet hymnus et exaltatio quocumque tempore“! Dieser Hymnus 
begegnet uns zum ersten Male am Schlusse des VII. Buches der 
Apostolischen Konstitutionen, aber auch sonst mehrfach, und zwar 


1 Syr. Lit., S. 267, Anm. 5: 10. Jh. Text: Ren. Il, 186—99. Der Ver- 
gleich der Ubersetzung Renaudots mit der verhiltnisma®ig jungen Handschrift 
Berlin Nr. 151, 4° zeigt uns deutlich, wie die spateren Abschreiber im Sinne 
einer Anpassung an die Jakobosanaphora mit ihren Texten umgehen, dadurch 
manche wertvollen Charakteristika verwischend. Vgl. z. B. die Aufforderung des 
Diakons zum Friedensku8, die bei Renaudot vom allgemeinen Schema weit ab- 
weicht und mit der im Text des Ignatios und des Athanasios verwandt ist. 
(S. oben S. XXXVI, Anm. 4). In der Handschrift stimmt sie dagegen zur 
Jakobosanaphora. Ahnlich verhilt sich die ausgeglichene Form des Einsetzungs- 
berichtes in der Handschrift gegeniiber der unbeholfeneren Form des bei Re- 
naudot zugrunde liegenden Textes. 

? Syr. Lit., S. 267, Anm. 6: 10./11. Jh. Text: Ren. II, 202—212. 

* Syr. Lit, S. 267, Anm. 4: 10. Jh. Text: AuBer der Ubersetzung bei 
Ren. If, 170—174 und den von Rahmani bereits friiher mitgeteilten Stiicken 
derselben liegt jetzt eine vollstindige (unter Benutzung der Handschrift British 
Museum 290 [Add. 17128] entstandene) Ausgabe in Rahmanis Missale (1922) 
S. 128 ff. vor. In der lateinischen Vorrede zu diesem Werk spricht Rahmani 
sich des naheren tiber das Zustandekommen seines Textes aus. 

* Vgl. die Nachweise aus Syr. Lit. im Vorstehenden. 
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gerade in der hier typischen Form als Vorsatzsttick vor ein pro- 
saisches Gebet'. Da8 er sich groBer Beliebtheit erfreute, beweist 
der Umstand, dafi er vom hl. Benedikt in das Offizium seines 
Ordens aufgenommen worden ist” Fiir das Alter der Klemens- 
anaphora und ihre griechische Abfassung dtirfte das jedenfalls ein 
recht bedeutsamer Hinweis sein. Im grofen Dankgebet selbst 
zeigen wieder mehrere von diesen Anaphoren, die des Cdélestinus, 
des Julius und des Eustathios, das Fehlen eines, wenn auch noch 
so kurzen Hinweises auf die Schépfertitigkeit Gottes*®. Eine An- 
teilnahme der Gemeinde am Gesang der Engel vor dem Trishagion 
zeigt deutlich die Anaphora des Papstes Julius und wenigstens 
einen schwachen Nachhall davon auch die Klemensanaphora in den 
Worten: ,Benedicimus te factorem saeculorum et creatorem natu- 
rarum, largitorem vitae...“*. Dafiir fehlt aber bei Julius das fiir die 
Abhangigkeit von der Jakobosanaphora so charakteristische System 
der neun Engelchére®, wahrend die Bezugnahme auf Dan. 7, 10 
anderseits deutlich fremden EinfluB verréit® Auch in der Apostel- 
liturgie vermissen wir die Engelchére, wie denn tiberhaupt das 
Dankgebet dieses Textes mit seiner ganz rudimentairen Erwahnung 
der Schépfung und Erlésung in ganz wenigen Worten mit dem 
Schema der Normalanaphora nichts zu tun hat. Dafiir aber kénnen 
wir im ganzen nachtrishagischen Teil, besonders in dessen trini- 
tarischer Einleitung, eine enge, fast wortliche Bertihrung mit 
der Chrysostomosliturgie feststellen ’. 


Die Zusammengehorigkeit dieser Texte untereinander und mit 
denen der ersten Gruppe erhellt auch aus den Einsetzungsberichten. 
Colestin, Julius und Eustathios bedienen sich hier einer ganz 
schlichten Sprache, die uns in der Juliusanaphora um so altertiim- 
licher anmutet, als hier tiberdies das Prinzip der Symmetrie noch nicht 


* Vgl. A. K. VII, 48, ferner die Verwendung des Hymnus im ‘Qpohdéytov 
to péya S. 103 und endlich bei Christ-Paranikas, Anthologia graeca, S. 40, 
in einem Abendhymnus. 

> St. Benedicti Regula Monachorum ed. D. C. Butler, ©. XI, p. 43, 4 
(Analecta Bollandiana, 7, 8/44). 

® Vel. oben S. XVIII, XXXV. 

Ren. che Sia 

5 Vel. oben S. XVI. 

® Vel. oben S. XIX f. 

"Bei Baumstark, Konstant. MeBliturgie, S. 9, 3 ff. stimmt der Text 
fast wortlich mit dem bei Rahmani §. 128 gebotenen iiberein. 
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vollig durchgedrungen ist. Ahnlich wie bei Johannes von Bosra! 
fehlt auch in dem Bericht des Cdlestinus der Hinweis auf die 
Nacht vor dem Tode und die Bezugnahme auf den Verrat, woftir 
er den Hauptton auf die Ubergabe der Eucharistie in die Gewalt 
der Jiinger legt. Als Zeitbestimmung dient dabei der Abend vor 
dem Leiden. Die gleiche Angabe findet sich auch in dem Julius- 
formular, dem tiberdies das Motiv der Mischung von Wein und 
Wasser fehlt, gerade wie in der sonst hier alleinstehenden Chryso- 
stomosliturgie*. In der Apostelliturgie zeigt auch der Eingang des 
Kinsetzungsberichtes wieder enge Beriihrung mit dem entsprechenden 
Stiick der Chrysostomosliturgie*, doch ist die Sprache im Fol- 
genden weit kiirzer, ja z. B. in der Erwahnung der Hande des 
Herrn schlichter als in der Jakobosanaphora. DaB der Herr selbst 
vom Wein gekostet habe, findet sich sonst, soviel ich habe fest- 
stellen kénnen, nur noch in der syrischen Nestoriosanaphora*. Im 
wesentlichen aber geht der Text mit der Jakobosanaphora parallel. 
Eine fremdartig anmutende Erscheinung ist bei Eustathios der 
exegetische Zusatz: ,,et credite, quod corpus meum est“, der je- 
doch in so schroffem Gegensatz zum Ganzen steht, daB es an- 
gangig sein dtirfte, ihn als spatere Entstellung anzusehen. 


Das Gleiche la8t sich auch wohl von der Hereinbeziehung der 
irdischen Gemeinde in den Herrenauftrag eben dieser Anaphora 
sagen. Sonst stimmen Herrenauftrag und Anamnese dieser Texte 
ziemlich mit der Jakobosanaphora tiberein und unterscheiden sich 
eigentlich nur durch die schlichtere Sprache von dieser. Nur die 
Anaphora der Apostel zeigt auch hier eingangs wieder eine gewisse 
Verwandtschaft mit der Chrysostomosliturgie ®, doch ist es im 
Folgenden einzig ihre Ktirze, die uns recht altertiimlich anmutet. 
Die Erweiterung der Anamnese der Klemensanaphora zu einem 
kurzen Uberblick tiber das ganze Leben des Herrn kann auch hier 
wohl nur aus dlterem Brauch erklart werden‘. 

In der Epiklese finden wir im Eustathiostext wieder einen 


1 Vel. oben S. XXXVIL. 

2 Vel. oben S. XXI, Anm. 8. 

3 Ren. II, 171; Baumstark, a. a. O. S. 9, 7—10, 1. 
4 Ren. II, 629. 

5 Ren. II, 205. 

® Baumstark a. a. O. S. 10, 10—14. 

7 Vel. oben S. XXIII u. XXXVIII. 
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schwachen Nachhall friiherer Verhdltnisse. Er verrat in den 
Worten: ,Effunde gratiam spiritus tui sancti et munda me ab 
omnibus maculis peccati et conforta me ad ministerium hoc purum 
et sanctum“ 1, noch deutlich, daB man an dieser Stelle urspriinglich 
von der Herabkunft des Hl. Geistes eine Vorbereitung auf den 
Empfang der Kommunion, eine Reinigung und Heiligung des 
Herzens, nicht aber eine Wandlung der dargebrachten Gaben er- 
wartete. Damit zeigt sie sich in etwa verwandt mit dem Text 
der rekonstruierten Nestoriosliturgie”. Auf die verwirrende Hand 
eines Abschreibers oder Bearbeiters, der sich bemtiht hat, den Text 
im Sinne der spateren Zeit auszugestalten, weist die eigenttimliche 
Gestalt der Epiklese in der Apostelliturgie, welche die Bitte um 
Verwandlung von Brot und Wein in doppelter Form bietet. 


Im Gebet um die Friichte einer wiirdigen Kommunion haben 
die Anaphoren des Coélestinus und des Dionysios die 4ltere selb- 
stindige Konstruktion bewahrt, und Eustathios verrat ebenda wieder 
altkonstantinopolitanischen Einflu8, wenn er den HI. Geist durch die 
eucharistischen Gaben die erbetenen Wirkungen herbeifiihren labt*. 


Die héchste Bedeutung fiir die Bestimmung des ungefaéhren 
Alters dieser Texte und die Erkenntnis der in ihnen neben der 
Jakobosanaphora wirksamen KEinfliisse kommt den Interzessions- 
gebeten zu. In dem Text des Célestinus ftihrt uns z. B. die 
Voranstellung der Gottesmutter im Heiligengebet entschieden auf 
griechisches Gebiet. Dazu kommt, dafi das Gebet ftir den Zele- 
branten sowie am SchluB des Ganzen das Gebet um ein christ- 
liches Lebensende vollig fehlen. In dem Gebet fiir die Kirche 
ist von den ,beiden Patriarchen“ die Rede*, ohne daf, wie sonst 
tblich ist, ein Stadtbischof genannt wtirde. Das kénnte wohl die 
Vermutung nahelegen, daf unser Text in Antiocheia selbst ent- 
standen ware. Ferner werden in dem Gebet ftir die Lehrer der Kirche 
die heldenhaften Verteidiger des wahren Glaubens mit so beredten 
Worten gepriesen, dafi man hierin ein Nachwirken der Erinnerung 
an noch lebende oder erst jtingst verstorbene Persénlichkeiten er- 
blicken mochte. Da zugleich in der vorhergehenden Aufzihlung 
solcher Manner der Patriarch Severus von Antiocheia, der Vor- 


Pe Renwliee 2st 

> Baumstark, Konstant. Mefliturgie, S. 10, 39 ff. 
* Vel. oben S. XXVI u. XXXIX. 

+ Vel. oben S. XLI, 
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kaémpfer des Monophysitismus, fehlt, lage es nahe anzunehmen, daf 
unser Text von einem unbekannten Anhanger zu dessen Lebzeiten 
oder erst kurz nach seinem Tode verfaBt wire. Inhaltlich bietet 
der Text fiir diese Annahme keine Schwierigkeiten. 


Die Voranstellung der Gottesmutter vor Johannes Baptista und 
Stephanus findet sich auch in den Anaphoren des Julius, des 
Dionysios und der Apostel!, ja, in der Anaphora des Eustathios 
ist sie sogar ganz allein genannt. Daf dabei tatsichlich irgendwelcher 
griechischer Einflu8 mafgebend gewesen ist, zeigt deutlich die 
Dionysiosanaphora, die zwischen Johannes Baptista und den sonst da- 
mit eng verbundenen Protomartyr noch die Apostel einschiebt. Ge- 
nannt werden nur Petrus und Paulus und die tibrigen als totus coetus 
Apostolorum bezeichnet. Aber diese Stellung und die mit der 
griechischen Jakobosanaphora sich eng beriihrenden Zusitze zu 
Johannes Baptista, die eine Erweiterung gegentiber dem syrischen 
Text darstellen, lassen die Verwandtschaft mit dem Griechen als 
sicher erscheinen?. Daneben miissen aber auch zumal in der 
Anaphora des Célestinus noch andere griechische Riten eingewirkt 
haben. Das zeigt die Einleitung des ganzen Interzessionsgebetes 
durch eine Art Totengebet, das mit der griechischen Basileios- und 
Chrysostomosliturgie groBe Verwandtschaft aufweist*. Wir kénnen 
also auch ftir diesen Text mit ziemlicher GewiBheit eine urspriing- 
liche griechische Abfassung und damit ein gewisses Alter (6. Jahr- 
hundert) annehmen. 

Eine genauere zeitliche Bestimmung fir die Juliusanaphora 
gewinnen wir aus den Worten: ,(Memento) illorum qui cum 
gaudio sustinuerunt afflictiones propter nomen tuum sanctum, qui 
perfecte depulerunt errorem impium ex cordibus populorum in igno- 
rantia versantium“*, die doch wohl ziemlich deutlich auf die 
gewalttaitige Politik Ostroms gegentiber dem aufstrebenden Mono- 
physitismus hinweisen. Gleichzeitig liegt in ihnen auch der Gedanke 
an die Méglichkeit christlicher Missionstatigkeit, an die zur Zeit 
der Herrschaft des Islam, also im 7. Jahrhundert, niemand mehr 


' Vgl. die Vorrede Rah manis zu seinem Missale iiber das Zustandekommen 
der Interzessionsgebete in seiner Ausgabe. 

* Vgl. Ren. II, 209; Brightman, 8.57, 2 bzw. Ricker, S. 34, 10: 
Ioannis nuntii, baptistae et praecursoris (Ren.) — “*Iwdéwov éevdogov, xpooytov, 
Tpodpop.ov zat Bantratod. 

> Brightman, S. 330, 22 ff.; 331, 12 ff. 

erheneiy Zo: 
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geglaubt hatte. Da aber anderseits im gleichen Gebet Severus 
unter den Lehrern der Kirche genannt wird, kann unsere Ana- 
phora wohl nur nach dessen Tod und vor der muhammedanischen 
Invasion verfaBt sein. In Verbindung mit den dort ebenfalls auf- 
gefiihrten Namen des Petrus, Paulus und Johannes scheint mir 
denn auch der griechisch-antiochenische Ursprung der Juliusana- 
phora gesichert zu sein. 

Wahrend in ihr das Gebet fiir die weltliche Obrigkeit den 
Zeitverhaltnissen entsprechend in ein Gebet um Ruhe und Frieden 
fiir die Volker umgestaltet ist, fehlt es aus dem _ gleichen 
Grunde vdéllig in der Anaphora des Eustathios. Dieser Umstand 
zusammen mit der Erwahnung der ,,Einfalle der Barbaren“! ftihrt 
wohl wieder auf die Wende des 6. Jahrhunderts oder den Anfang 
des 7., als die sassanidische Fremdherrschaft oder die beginnende 
islamische Uberflutung einen AnlaB bot, von Barbareneinfallen in 
christliches Gebiet zu reden, und gleichzeitig wenigstens dem mono- 
physitischen Kirchentum das ostrémische Kaisertum weniger am 
Herzen lag”. Zu den bereits angeftihrten Momenten, aus denen auf 
eine originalgriechische Abfassung der Anaphora zu schlieBen war, 
kommt am Schlu8 der Interzessionsgebete noch das Fehlen einer 
Bitte um ein christliches Lebensende hinzu, eine Erscheinung, die 
bei urspriinglicher und alleiniger Abhaingigkeit von der Normalana- 
phora befremdend ware. 


Auch fiir die Klemensanaphora gewinnen wir aus diesem Kreis 
von Fiirbitten eine genauere Zeitbestimmung. Hier treten uns 
kirchenpolitisch verhaltnismabig ruhige Zeiten entgegen; von 
Haresien ist nur in ganz allgemeinen Wendungen die Rede. Sie 
gehort also wohl jener Zeit der Ruhe an, die den ersten Stiirmen 
beim Auftreten des Monophysitismus folgte. Die politischen Ver- 
haltnisse waren daftir aber offenbar sehr kriegerisch und wiirden mit 
der Erwahnung der Kimpfe gegen die regna profana — in der 
Berliner Handschrift ,heidnische Kénigreiche* genannt® — sich 
sehr gut der Zeit des anstitirmenden Islam, also der ersten Hilfte 
des 7. Jahrhunderts einfiigen lassen. 


* Ren. II, 238. 

? Uber die Stellung der syrischen Patriarchen zum byzantinischen Reiche 
ygl. die anschauliche Schilderung von F. Nau, Journal Asiatique, Sér. 11, Vol. 5 
(1915), p. 242. 

* Ren. II, 194; Berlin Nr. 151, fol. 32a. 
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Kin letztes Wort ware noch tiber die Verfassernamen dieser 
Texte zu sagen, deren Wahl zum Teil geradezu charakteristisch 
ist. So paBt der Name des Célestinus, der wegen seiner Haltung 
gegen Nestorios, den altesten Gegner der Monophysiten, bei diesen 
sehr beliebt war’, ganz trefflich an die Spitze einer Anaphora, die, 
wie wir oben gesehen haben, gerade in den ersten Zeiten des 
Monophysitismus entstanden zu denken ist. Ahnlich steht es mit 
der Juliusanaphora, die ebenfalls anscheinend noch mitten in den 
heftigsten Kaimpfen um den neuen Glauben geschaffen worden ist 
und ihren Zusammenhang mit der Anhangerschaft des Severus 
nicht verleugnet. Nun verdankt aber Julius sein Ansehen bei den 
Monophysiten nicht zuletzt einer aus dem Kreise des Apollinaris 
von Laodikeia hervorgegangenen Schicht von Falschungen auf die 
Namen verschiedener hervorragender Theologen, von denen beson- 
ders die unter seinem Namen gehenden mehrfach ins Syrische 
tibersetzt worden sind. Auffallenderweise sind es aber gerade 
einige vertriebene Anhdnger des Patriarchen Severus gewesen, die 
sich in ihrer unfreiwilligen MufSe mit der Ubertragung dieser 
Schriften befaBt haben?. So wirkt der Name des angeblichen Ver- 
fassers fast wie eine Bestaétigung des im Vorhergehenden itiber 
den Text Gesagten. Nicht so deutlich ist der Zusammenhang bei 
Klemens von Rom, Eustathios von Antiocheia und Dionysios 
Areiopagites. Doch la8t die Bedeutung ihres Schrifttums ftir den 
Monophysitismus oder ihre persénliche Stellungnahme in der Ent- 
wicklung des Dogmas auch die Wahl dieser Pseudonyme immer- 
hin verstaéndlich erscheinen *. 

Fiir alle Texte auch dieser Gruppe ohne weiteres originalgriechi- 
sche Entstehung anzunehmen, kénnte vielleicht trotz der angefiihrten 
Beweise fiir eine solche fraglich erscheinen, da eben jedes, an sich ja 
wertvollere 4uBere Zeichen dafiir fehlt. Und doch liegt diese Annahme 
sehr nahe, lehrt uns doch die Literaturgeschichte gerade der hier in 
Betracht kommenden Zeit des 6./7. Jahrhunderts auf jeder Seite 
das syrische Schrifttum als ein wesenhaft hellenistisch-christliches 


1 Syr. Lit., S. 164. Vgl. auch Bardenhewer, Geschichte der altkirch- 
lichen Literatur, Bd. 4, S. 614. 

2 Syr. Lit., S. 159; 163 f. ; 

’ Klemens Romanus: Syr. Lit., S. 261; 263. Dionysios: Uber die zahl- 
reichen Ubertragungen seiner Schriften ins Syrische vgl. Syr. Lit., Index s. v. 
Dionysios Areiopagites. Man sehe dazu die Au®erung Bardenhewers, a.a. 0. 
Bd. 4, S. 288; 291. Eustathios ist Teilnehmer am Konzil von Nikaia. 
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in aramiischem Sprachgewande kennen, wofiir ja auf liturgischem 
Gebiet die Jakobosanaphora selbst duferst charakteristisch ist. 
Ihre Urform ist trotz der palastinensischen Heimat die griechische 
und ihre Ubersetzung ins Syrische und damit ihre Erhebung zur 
Normalanaphora der Jakobiten erst das Werk des Monophysi- 
tismus. Anders haben wir uns bei den besprochenen Texten die 
Sache wohl auch nicht vorzustellen. Urspriinglich griechisch ab- 
gefaBt sind sie von Monophysiten tibersetzt und gleichzeitig tber- 
arbeitet worden. Daher riihren denn auch die in ihnen sich 
kreuzenden Einfliisse. Und was die Menge solcher griechischen 
Anaphoren auf syrischem Boden angeht, die auf den ersten Blick 
befremdlich erscheinen kénnte, so diirfen wir nicht vergessen, dab 
alle Anaphoren von Haus aus nur die Liturgie eines bestimmten 
Gebietes darstellen. Da ist es nicht ohne Wert, wieder auf die 
Jakobosanaphora hinzuweisen, die uns durch ihre griechische, 
syrische, georgische, athiopische und armenische Form nachweis- 
lich nicht weniger als drei lokalbedingte, zum Teil recht selb- 
stindig nebeneinander stehende Texte erkennen la8t'. Von hier 
aus gesehen, erscheint die groBe Zahl griechischer Anaphoren, die 
nach der oben vertretenen Auffassung nebeneinander bestanden 
haben miiBten, nicht mehr allzu befremdlich. 


$ 3. Spate originalsyrische Texte pseudepigraphischen 
Charakters. 


Der Rest der Anaphoren mit griechischen Verfassernamen 
zeigt sich uns als vollig anders gestaltet. Charakteristisch fiir sie 
ist zunadchst ihre tiberaus spite Bezeugung in Handschriften. Zwei 
von ihnen, die des Athanasios? und des Johannes Chrysostomos %, 
sind sogar nur um dessentwillen unter diese Gruppe gerechnet 
worden, obwohl ihr Inhalt es nahelegte, sie mit den friiher be- 
handelten auf eine Stufe zu stellen. Wie Baumstark in einer ein- 
gehenden Untersuchung der Athanasiosanaphora nachgewiesen hat‘, 
besteht zwischen diesem Text und der Klementinischen Liturgie 
ein so enger Zusammenhang, da unbedingt auf eine gemeinsame 
Quelle fiir beide geschlossen werden mu. Diese bietet sich ganz 


‘ Vgl. Oriens Christianus, N. F. Bd. 7/8, S. 6 f. und Riicker, 8S. XXf. 
* Syr. Lit., S. 301, Anm. 6: 1294. Text: Oriens Christianus, A. S. Bd. 2, 
S. 97—129. 


* Syr. Lit., S. 301, Anm. 8: 1182. Text: Ren. IT, 242—53. 
*‘ Baumstark, Liturgia S. Athanasii. 
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von selbst in dem von der Klementinischen Liturgie ausschlieBlich 
wiedergegebenen Brauch Antiocheias im 4. Jahrhundert. Zusammen- 
fassend sagt Baumstark am Schlu8 seiner Ausfiihrungen!, daB der 
Verfasser ,einen auf der altantiochenischen Liturgie des 4. Jahr- 
hunderts beruhenden Text dem inzwischen im antiochenischen 
Gebiet zur Herrschaft gelangten palistinensischen Schema der 
Liturgie anbequemt habe, einerseits Ubergange und ganze Gebete, 
die durch dieses Schema gefordert wurden, neu schaffend, ander- 
seits seine Vorlage nach dem Geschmacke seiner jiingeren Zeit 
ktirzend und tiberarbeitend“. Nicht viel anders mutatis mutandis 
lautete auch unser Urteil tiber die vorher besprochenen Texte, und 
nur, wie gesagt, weil die Athanasiosanaphora ihrer Uberlieferungs- 
geschichte nach, die wir nun einmal zum Einteilungsprinzip er- 
hoben haben, nicht zu jenen Texten gehort, haben wir sie dort 
tibergangen. 

Dieses Werturteil tiber einen erst verhaltnismaBig spat in 
Handschriften auftretenden Text lehrt uns, den Wert des iiber- 
lieferungsgeschichtlichen Zeugnisses, das ja so mannigfachen Zu- 
falligkeiten ausgesetzt ist, richtig einzuschdtzen. Dasselbe allein 
vermag jedenfalls die Frage nach der Entstehungszeit eines Textes 
nicht zu entscheiden. Nur wo ihm der Inhalt sttitzend zur Seite 
tritt, ist das Zeugnis der Uberlieferungsgeschichte mafgebend. Im 
Zweifelsfalle ist aber doch wohl dem Inhalt der ausschlaggebende 
Wert beizumessen. 

Das ist auch ftir die zweite, gewissermafen auf der Grenze 
zwischen den dlteren originalgriechischen und den _ spiteren 
von angeblich nichtsyrischen Verfassern herrtihrenden Texten 
stehende Anaphora des Johannes Chrysostomos wohl zu _be- 
achten. In weitem AusmaSe fiigt sie sich dem Schema der 
Normalanaphora an und scheint auf eine Abhangigkeit von ihr 
auch im Inhalt durch die auszeichnende Erwahnung des Jakobos 
unter den Lehrern der Kirche hinzuweisen. Doch niaherhin be- 
trachtet, ist es wohl die griechische Form der Jakobosanaphora, 
die wenigstens urspriinglich als Vorbild gedient hat. Das zeigt 
neben anderem? insbesondere das Interzessionsgebet. Die An- 


1a, a. 0. S. 95. Uber die Verwandtschaft mit der Ignatiosanaphora, die 
fiir die Beurteilung beider nicht ohne Wert ist, vgl. z. B. oben S. XXXVI, Anm, 4 
und 8. XLV, Anm. 1. 

2 Ren. II, 245: adspexit ad te Deus pater. Vgl. dazu Ricker, 8.15, Z.4f., 
Anm. 
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ordnung der Motive zumal im ersten Stiick mit der auffallenden 
Bitte fiir die weltliche Obrigkeit und ihre Untergebenen ist ganz 
die der griechischen Jakobosanaphora. Wie diese so erwahnt auch 
unser Text die Gottesmutter mit mehreren auszeichnenden Attri- 
buten vor Johannes Baptista und Stephanus, und selbst an wért- 
lichen Anklangen fehlt es nicht. 

Dazu kommen eine Reihe von Kriterien fiir eine relativ 
friihe Abfassungszeit und gar einen engeren Zusammenhang mit 
dem Ritus von Konstantinopel. Im Dankgebet finden wir ndmlich 
nach dem Trishagion deutlich ausgesprochen eine Anteilnahme der 
Gemeinde am Gesang der Engel. Auch die Erwahnung der myri- 
ades myriadum und die eigentiimliche Einleitung der Anamnese 
weisen deutlich auf Konstantinopel hint. Und nun erst die 
Epiklese! Nicht damit der Hl. Geist Brot und Wein verwandele, 
wird seine Ankunft erfleht, sondern es heift dort: ,Spiritus tuus 
et virtus tua (Domine Deus pater) sanctificatrix requiescat super 
hoc sanctum ... et illabatur, resideat et habitet super panem hunc 
et super hoc vinum et fiant unum corpus unigeniti Filii tui per 
virtutem tuam et spiritus tui vivi et sancti“? Gerade dadurch, 
daB der Verfasser oder Uberarbeiter im Folgenden deutlich verrat, 
da8 ihm die Geistesepiklese in ihrer spiteren Form wohl bekannt 
ist, wirkt die eigenttimliche Gestalt dieses Stiickes so altertiimlich, 
zumal da in dem zweifachen ,virtus tua“ noch der dltere Brauch, 
nach dem Gott selbst die Konsekration vollzog, deutlich nachwirkt. 
Dem entspricht es, dafi das Gebet um die Kommunionfriichte ganz 
selbstindig gebildet ist und sich an Gott selbst wendet, was uns 
sonst nur in ganz alten Texten begegnet®. - 

DaB daneben im Einsetzungsbericht offenbar spaitere Zusitze 
sich finden, die auf sekundarer Entstellung beruhen kénnten, ver- 
mag das Urteil tiber den Wert auch dieser Anaphora nicht zu 
andern. Offenbar gehért sie trotz ihrer spaten Bezeugung einer 
alteren Zeit an und ist von griechischen Riten so stark beeinfluBt, 
dafi man auch ftir sie originalgriechische Abfassung annehmen 
kénnte. Vielleicht enthalt der sicher pseudepigraphische Name des 
Verfassers, der hier wohl nur den Wert einer Heimatangabe hat, 
noch einen letzten Nachhall dieser Tatsache. 

1 Vgl. oben 8. XIX f. 

> Ren. II, 246. 


* Z. B. in der Anaphora des Serapion. (Lietzmann, Klement. Liturgie 
8. 32, 14f.) 
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Von den weiteren Texten dieser Gruppe gehéren wieder zwei 
enger zusammen, die Anaphora des Evangelisten Johannes! und die 
des Dioskoros von Alexandreia’, die zugleich mit einigen der schon 
friiher behandelten &lteren Texte uns erstmalig in einer zeitlich sicher 
bestimmbaren Sammelanaphora, der sogenannten ,,Anaphora der 
heiligen Vater“ des Patriarchen Theodoros bar Wahbin (+f 1192/3), be- 
gegnen. Fiir sie ist das Schema der Normalanaphora in jeder Beziehung 
maSgebend. Wo sie von demselben abweichen, geschieht es im Sinne 
einer starken Kitirzung, wodurch sie schon duferlich sich scharf von 
allen alteren Anaphoren abheben, und tiberdies in einigen deutlich 
die spdtere Entstehungszeit verratenden Erweiterungen und Umbil- 
dungen. Z. B. ist im zweiten Teil des Dankgebetes der Johannes- 
anaphora der Bericht tiber die Schépfung vdéllig geschwunden. 
Dafiir aber hat der Passus tiber die Erlésung durch die geschickte 
Verflechtung der Ausfiihrung tiber das Verhaltnis der drei gdétt- 
lichen Personen zueinander mit dem trinitarischen Lobspruch eine 
so kunstvolle Ausgestaltung erfahren, da8 wir darin wohl mit Recht 
das Werk einer spateren Zeit und einer fortgeschritteneren dog- 
matischen Lehrentwicklung sehen. 


In beiden Texten finden wir ftir die spatere Zeit charakte- 
ristische Erweiterungen besonders im Einsetzungsbericht, der nicht 
nur sehr wortreich, sondern auch streng symmetrisch gehalten ist. 
So geht die Dioskorosanaphora auch in ihrem Herrenauftrag weit 
tiber das in der Jakobosanaphora sich Findende hinaus, indem sie 
auch des Leidens des Herrn gedenkt, und ebenso die Anaphora 
des Evangelisten in der Epiklese, wo sie auch die Kronung der 
Martyrer zu den Tatigkeiten des HI. Geistes rechnet. Und 
wihrend wir in den dlteren Texten mehrfach gesehen haben, dah 
die Aufnahme der Geistesepiklese in den urspriinglichen Text 
Schwierigkeiten bereitete, gehért sie in diesen spdteren Texten so 
sehr zum festen Bestand, dai ein Hinweis auf sie sogar schon in 


! Syr. Lit., S.301, Anm.5:1182. (Uber die ,,Anaphora der hl. Vater“ siehe unten 
S. LXVI), Fext: Ren. II, 163—169; M. Ch., 8. 77-89; M. S., 8. 168—179. Die 
von den beiden anderen Ausgaben abweichende substantivische Wendung in der 
dialogischen Einleitung im M. &. (8. 170, 1) ist wohl unter dem EinfluB® des 
Strebens nach Kiirzung entstanden, nicht iltere Form. Vielleicht liegt auch ein 
EinfluB der betreffenden Stelle der Klemensanaphora vor, da eine Vertrautheit 
der Verfasser dieser spiteren Texte mit ilterem liturgischen Gut durchaus im 
Bereich des Méglichen liegt. 

2 Syr. Lit., S. 301, Anm. 7: 1182. Text: Ren. II, 286—296. 
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das groBe Dankgebet eindringen konnte. So méchte ich mir 
wenigstens die hier bei Johannes sich findenden Worte ausdeuten: 
»spiritusque vivus et sanctificans sacrificia“!. Deutlich auf Ab- 
hingigkeit von der Jakobosanaphora weisen auch die Interzessions- 
gebete, vor allem durch die Einleitung des SchluBgebetes in der 
Anaphora des Evangelisten mit ihrem unverkennbaren Anklang an 
den charakteristischen Ruf dvec, d&oec, ovyywpyoov. An diesem 
Eindruck dndert auch der breite mariologische Passus in der Dio- 
skorosanaphora nichts, da ja seine Stellung hinter den Namen des 
Johannes Baptista und des Stephanus anderseits den syrischen 
Ursprung klar erkennen 1aBt. 

Da diese beiden zweifellos pseudepigraphischen Texte un- 
gefihr in der Zeit ihres ersten Auftretens in Handschriften auch 
verfaBt sind, ergibt sich an mehreren Stellen aus ihrem Inhalt. Bei 
dem Evangelisten finden wir z. B. einen deutlichen Hinweis auf 
die festgegriindete muhammedanische Herrschaft im Interzessions- - 
gebet in den Worten: ,Salva et libera, Domine ... ut etiam ab 
omnibus contumeliis gentium barbararum, quae nomen tuum sanctum 
non noverunt et divinitatem tuam agnoscunt“?. Und entsprechend 
ist das Gebet ftir die weltliche Obrigkeit in ein solches fiir die 
noch existierenden christlichen Koénige umgewandelt. Auch das 
verrat deutlich den Einflufg des Schemas, dem man irgendwie ge- 
recht zu werden suchte. 

Auf eine recht spite Zeit verweist uns ferner im Einsetzungs- 
bericht der Dioskorosanaphora der Zusatz: ,, Postquam simul cum dis- 
cipulis agnum illum Mosaicum epulatus esset“ %, der sich héchstens 
noch in der einen oder anderen sicher ganz spaiten syrischen Anaphora, 
aber in keinem der alteren Texte belegen lift. Wie Renaudot 
in den Anmerkungen zu unserem Text‘ ausftihrt, erértert der grofe 
Liturgieerklarer des 12. Jahrhunderts, Dionysios bar Salib(h)i, 
mehrfach in seinen Schriften die Frage, ob der Herr vor der Ein- 
setzung des Abendmahls auch das mosaische Passahfest gefeiert 
habe, und entscheidet sie in bejahendem Sinne. Nach Ausweis 
seines Kommentars zur eucharistischen Liturgie aber, in dem er 
gerade den Kinsetzungsbericht sehr eingehend bespricht®, ist ihm 


1 Ren. II, 164. 
2 Ren. II, 166. 
® Ren. II, 288. 
+ Ren. II, 297. 
° Vgl. Dionysios bar Salibi, Expositio Liturgiae, S. 74, 15—25. 
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kein MeBformular bekannt, das auf diese Frage einginge. Daraus 
erhellt zunachst, daB gerade im 12. Jahrhundert diese Frage die 
Theologen starker beschaftigt hat, dann aber auch, daB unser Text 
damals noch nicht lange bestanden haben kann, da man sonst an- 
nehmen miiSte, dafi er auch zur Kenntnis des bar Salib(h)i ge- 
langt ware. Gleichfalls auf das 12. Jahrhundert verweist uns auch 
der Tenor der Gebete, in denen auf die politischen Verhaltnisse 
angespielt wird. Ein Gebet fiir die christlichen Kénige findet 
sich nicht. Statt dessen wird um Frieden und Eintracht unter 
den Reichen und um Behiitung der Kirche vor gewaltsamen An- 
griffen und nichtigen Lehren gebetet. Es paSt das zu dem Bild, 
das wir uns von den Verhiltnissen der angegebenen Zeit machen, 
die einerseits durch das Nebeneinanderbestehen der muhammedanisch- 
tiirkischen Reiche mit ihrer steten gegenseitigen Bekimpfung, 
anderseits durch das Hin und Her der Kreuzztige charakterisiert 
ist. Beides brachte aber fiir die christliche Bevélkerung natur- 
gemaB die schlimmsten Folgen mit sich. In diesen Rahmen figt 
sich auch die bescheidene Bitte: ,Ut adoratores tui... conserven- 
tur et cum diligentia tranquilla unusquisque in religione sua tibi 
confiteatur“ +. 

Wir kénnen also mit Fug und Recht diese beiden sicher pseud- 
epigraphischen Texte als originalsyrische Erzeugnisse des Anfangs 
des 2. Jahrtausends betrachten. Die tibrigen Anaphoren, die aus 
iiberlieferungsgeschichtlichen Griinden hierher zu rechnen waren, die 
Anaphoren des Papstes Xystos’, des Apostels Thomas *%, des Evan- 
gelisten Markus‘ und des Apostelftirsten Petrus®, tragen ihrer ganz 
spaten Uberlieferung entsprechend unverkennbare Ziige einer jiingeren 
Zeit an sich. Dank ihrer Kiirze erfreuen sie sich alle einer grofen 


1 Ren. II, 291. 

2 Syr. Lit., S. 170, Anm. 7: 1218. Text: Ren. II, 1834—141; M.S., S. 19—37; 
M. Ch., 8. 67—80. 

3 Syr. Lit. S. 189, Anm. 4 u. 5: 1218. Text: Ren. II, 383—389. Uber die 
Schwankungen betreffs der Verfasserangabe in den verschiedenen Handschriften 
dieses Textes, die ein helles Licht auf das Streben der spiteren Zeit werfen, ihren 
Texten durch Unterschiebung eines bekannteren Autors héheren Wert zu _ver- 
leihen, vgl. Syr. Lit., a. a. O. 

4 Syr. Lit. S. 328, Anm.13: 13. Jh. Text: Ren. I, 176—183; M. Ch., 
S. 205—219. 

> Syr. Lit. S. 328, Anm. 12: 1508/9. Text: Ren. II, 145—152 bzw. 155—159 ; 
M. Ch-, S.89—97; M.S., S. 119—127. Uber das Verhiiltnis dieser Rezensionen 
vgl. hier S. LIX. 
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Beliebtheit bei den heutigen Jakobiten, was bei der Xystosanaphora 
sogar dazu gefiihrt hat, daB sie im Missale Syriacum in den Text 
des ordo communis eingebaut ist, eine Stellung, die sonst nur der 
Jakobosanaphora zukommt ‘. 

In einzelnen Gebeten unserer Anaphoren hat dieses Streben 
nach moglichster Verkiirzung des traditionellen Textes manchmal 
auffallende Gestaltungen desselben zur Folge gehabt. Die Xystos- 
anaphora bietet z. B. in den Interzessionsgebeten nur mehr eine fast 
dispositionsartig kurze Wiedergabe der Motive der Jakobosanaphora. 
Im Text des Apostels Thomas hat dies Bestreben besonders den Hin- 
setzungsbericht betroffen, und zwar in einer Weise, die nicht ein- 
mal vor den Worten des Herrn Halt machte. Daf das dem Brauch 
der alteren Zeit schroff widerspricht, in der man gerade diese Worte 
mit aller Treue wiederzugeben pflegte, erhellt mit aller Deutlichkeit 
aus den Liturgiekommentaren?. Vielleicht liegt hier aber auch ein 
Verschulden des Verfassers vor, der bei der ersten Niederschrift 
glaubte, die Worte nicht in extenso wiedergeben zu miissen, da 
sie als allgemein bekannt vorausgesetzt werden konnten. Das ware 
dann durch die Abschreiber auch in die spateren Handschriften 
tibergegangen. Dafiir spricht z. B. der Umstand, daf in der Epi- 
klese desselben Textes der einleitende Passus, der ja allein gegen- 
tiber der Normalanaphora eine individuellere Gestaltung erfahren 
konnte, in aller Breite gegeben ist, waihrend das leicht zu ergan- 
zende Kernstiick stark verktirzt ist. Ahnlich liegen die Dinge 
auch an den entsprechenden Stellen des Markustextes*®. Wie dem 
auch sei, dafiir, daB es dem Verlangen dieser Zeit (Beginn des 
2. Jahrtausends) entsprach, die Anaphoren - méglichst zusammen- 
zudrangen, haben wir zwei eklatante Beispiele. Das eine ist die 
Jakobosanaphora selbst, die in der Zeit der Entstehung unserer 


' Die Jakobosanaphora nimmt infolgedessen in den maronitischen Missale- 
drucken und denen der unierten Syrer eine sehr verschiedene Stelle ein. Erst 
in dem neuen Missale des Patriarchen Rahmani hat sie den ihr gebiihrenden 
Platz wiedererlangt. Vgl. dazu Riicker, 8. XIX; Puyade, J., Liturgie jacobite 
(Revue de l’Orient chrétien. 17 [1912]) S. 259 f. und die Besprechung von Rahmanis 
Missale im Jahrb. f. Liturgiewissensch. 4 (1924) S. 187 f. 

» Vgl. Dionysios bar Salibi, Expositio Liturgiae, S. 72ff.; Médsé bar 
Kép(h)a in der Ausgabe von Connolly-Codrington, Two Commentaries, 
S. 52 ff. 

* Eine sehr ansprechende Erklirung der Verschiedenheiten in der Gestaltung 
der Kinsetzungsberichte in den verschiedenen Anaphoren versucht Puyade, J., 
Liturgie jacobite (Revue de l’Orient chrétien, 17 [1912]) S. 262 ff. 
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Texte eine ktirzende Bearbeitung erfahren hat, von der spater noch 
die Rede sein wird, das zweite ist die Anaphora des Apostelfiirsten 
Petrus. Sie liegt uns in zwei Rezensionen vor, von denen die eine 
offensichtlich durch Ktirzung aus der anderen entstanden ist. Die 
enge Zusammengehorigkeit der beiden ergibt sich ganz deutlich aus 
dem Wortlaut des Dank- und des Interzessionsgebetes, die in 
einzelnen Punkten sich wértlich bertihren'. Die vorhandenen Ab- 
weichungen sind leicht erklarlich als eine Folge der ktirzenden Be- 
arbeitung. Nur im Einsetzungsbericht und in der Epiklese ist der 
Text gleichzeitig auch inhaltlich umgearbeitet worden. Was daher 
von der ausftihrlicheren Rezension zu sagen ist, die hier allein 
beriicksichtigt ist, gilt nattirlich a fortiori auch von der ktirzeren 
jiingeren Form des Textes. 

Soweit es die im Vorstehenden kurz skizzierte aubere Form 
dieser Anaphoren zulaSt, finden wir in ihnen alle fiir die Jakobos- 
anaphora charakteristischen Momente wieder. Alle Abweichungen 
von derselben erklairen sich als Auswirkungen einer inneren Weiter- 
entwicklung auf liturgischem Gebiet und verlangen durchaus nicht 
die Annahme irgendwelchen fremden Einflusses. Manches mag 
auch wohl auf Textverderbtheit beruhen?, aber es ist doch auf- 
fallend, da&B uns immer wieder die gleichen Erscheinungen wie 
in den noch zu behandelnden ganz spaten und sicher original- 
syrischen Anaphoren begegnen. Hier ist zundchst hinzuweisen 
auf ein auffallendes Bestreben, auf die am Gottesdienst  teil- 
nehmende Gemeinde in starkerem Mafe Riicksicht zu nehmen. 
Das finden wir deutlich im Einsetzungsbericht der Xystosanaphora ?* 
und vielleicht noch klarer im ersten Teil ihres grofen Dankgebetes. 
Bezeichnenderweise kennt auch gerade die ktirzere Form der 
Petrusanaphora eine Anteilnahme der Gemeinde am himmlischen 
Lobgesang. Gewi8 mogen hier auch mittelbar oder unmittelbar 
ailtere Texte eingewirkt haben, aber bei der Haufigkeit, mit der 
dieses Motiv gerade in den spateren Texten begegnet, méchte ich 
hierin doch eher einen Zug der Zeit sehen. Ebenso zeigt sich in 
dem mar‘iologischen Passus der Interzessionsgebete deutlich die 
liturgische Weiterentwicklung. In der doch aufs auBerste gektirzten 


1 Vgl. Ren. II, 146 baw. 255; 148 bzw. 157 f. 

2 Z. B. in der eigentiimlichen Form der dialogischen Einleitung bei Xystos 
und Thomas, wo sich miihelos die formelhafte Wendung ergiinzen und Uberein- 
stimmung mit der Normalanaphora erzielen lieBe. 

3 Ren. II, 135: ,,(dedit) nobis (dicens)*. 
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Xystosanaphora hat die Gottesmutter allein von allen Heiligen 
sich erhalten, und im Markustext ist ihr Name mit zahlreichen 
adjektivischen Beiftigungen versehen. 

Dazu kommen als deutliche Kennzeichen der spateren Zeit 
immer wieder exegetische Erweiterungen im Hinsetzungsbericht. 
In der Petrusanaphora hat das dazu gefiihrt, daB das Kernstiick des 
ersten Teiles, die biblischen Worte, hinter ihnen fast verschwindet. 
Hier geht auch die Einleitung der Epiklese in der Schilderung des 
Wirkens des HI. Geistes weit tiber das von der Jakobosanaphora 
Gebotene hinaus. Auf die einzelnen kleineren Ztige hier eingehen 
zu wollen, wiirde zu weit ftihren. 


Da die aus den Texten selbst zu schopfenden Anhaltspunkte 
fiir eine zeitliche Ansetzung derselben recht dtirftig ausfallen, ist 
bei der Gedringtheit der Stiicke ohne weiteres verstaéndlich. Be- 
achtung verdient immerhin das Gebet fiir die weltliche Obrigkeit, 
das bei allen eine durchaus zeitgemaBbe Umgestaltung erfahren hat. 
»Pro pace inter regna et cessatione bellorum“ +! betet die Thomas- 
anaphora in Anbetracht des langen Fehlens einer christlichen Herr- 
schaft auf dem Gebiete des Monophysitismus, an deren Stelle eine 
Reihe unglaubiger, einander stets befeindender Reiche getreten ist. 
Noch bezeichnender in diesem Sinne ist die Bitte der Petrusana- 
phora: ,,.Kt mentes eorum, qui regnum super populum tuum ambiunt, 
ad te inclina, Domine, et ad bona propensos perfice illos*?. Das 
ist doch nur auf die tiirkische oder eher noch auf die mongolische 
Herrschaft in diesen Lindern zu deuten. Da8 man in christlichen 
Kreisen Syriens zeitweilig recht ernstlich an eine Gewinnung be- 
sonders der mongolischen Heerfiihrer des 13. Jahrhunderts gedacht 
hat, wie es der Verfasser unseres Textes offenbar ersehnt, ist 
genugsam bekannt °. 


So vereinigt sich alles, um es als sicher erscheinen zu lassen, 
daB die hier an letzter Stelle behandelten Texte Erzeugnisse erst 
des 2. Jahrtausends und daher wohl auch von Haus aus in syrischer 
Sprache abgefaBt sind. Uber den pseudepigraphischen Charakter 
der Verfasserangaben ist demnach kein Wort mehr zu verlieren ‘. 


Hiermit ware die Reihe der in der jakobitischen Kirche tiber- 


t Ren. II, 385. 

2 Ren. II, 149. 

5 Vel. Syr. Lit., S. 285. 

* Uber den Papst Xystos vgl. Syr. Lit., S. 170. 
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lieferten Anaphoren, soweit deren angebliche Verfasser Nichtsyrer 
sind, erschépft. Wir haben darunter in den beiden ersten Gruppen 
eine Anzahl von solchen kennen gelernt, die zwar nicht einem 
bestimmten Verfasser zugeschrieben werden konnten, sich aber als 
spatestens im Anfang des 7. Jahrhunderts entstanden und urspriing- 
lich griechisch abgefaft ergaben. Sie stellen als Fundgrube manchen 
alteren Brauches das schlechthin Wertvollste der jakobitischen 
Anaphorenliteratur dar, dem héchstens noch die eine oder andere 
der im folgenden zu behandelnden originalsyrischen Liturgien an 
die Seite zu stellen ware. Sie zeigen uns im Gegensatz zu den 
meisten der in der dritten Gruppe behandelten die Jakobosanaphora 
noch im Kampf mit verschiedenartigem lokalen Brauch um die Vor- 
herrschaft auf liturgischem Gebiet. Da dieser mit dem Ende des 
Jahrtausends, ja vielleicht schon zwei bis drei Jahrhunderte vorher 
zu ihren Gunsten entschieden war, das erhellt nicht nur aus den 
Liturgiekommentaren dieser Zeit, sondern auch aus den zahlreichen 
originalsyrischen Texten, die wir bereits kennen gelernt haben und 
im folgenden noch kennenlernen werden. 


2. Texte mit syrischen Verfassernamen. 
§ 1. Wahrscheinlich echte Texte des 2. Jahrtausends. 


Unter den Texten mit syrischen Verfassernamen, denen wir 
uns jetzt zuwenden, sind an erster Stelle die zu behandeln, deren 
angebliche Verfasser dem 2. Jahrtausend angehoren, da sie mit 
den zuletzt besprochenen in den tberlieferungsgeschichtlichen Ver- 
haltnissen, in der inhaltlichen Gestaltung und in der Stellung zur 
Jakobosanaphora enger zusammengehéren. JBei ihnen ist es in 
vielen Fallen von vornherein sehr wohl méglich, daB die Verfasser- 
angabe zutreffend ist; denn wir werden finden, daf die hand- 
schriftliche Bezeugung derselben durchweg nur 50 oder 100 Jahre 
nach dem Tode des angegebenen Verfassers einsetzt. 

In diese Gruppe gehdren die Anaphoren des Patriarchen 
Johannan, X., 180° bar Sf8an (gest. 6./27. 11. 1072 zu Amida)!, des 
Dionysios bar Salib(h)i (gest. 2. 11. 1171 als Metropolit von Amida)’, 


1 Syr. Lit, S. 292, Anm. 6: 13./4. Jh. Die Handschrift Leiden 2352 
(14./15. Jh.) IX° enthalt tatsachlich den Text des alteren Patriarchen Joéhannan I. 
Vgl. unten 8. LXXVII. Ein zweites ihm beigelegtes Formular ist besser fur 
Dionysios bar Salib(hji bezeugt. Text: M. Ch., 8. 154— 62. 

2 Syr. Lit., S. 298, Anm. 13: 1230. In drei verschiedenen Rezensionen er- 
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des Patriarchen Michaél I. (gest. 7. 11. 1199)1, seines Neffen, des 
Map(h)réjan Grig(h)or (gest. 1214) 2, des Patriarchen Johannan XIV., 
der ,roméische Schreiber“ oder der ,, Kleine“ genannt (gest. 1219/20) *, 
des Iwannis von Harran, der sonst nicht naher bekannt ist und 
nach Angabe der altesten Handschrift unter dem Namen Ja‘qob(h) 
in einem Ananiaskloster lebte*, des Patriarchen Jéhannan bar 
Ma‘dani (+ 1263) °, des Bischofs Dioskoros von Gazarta d(h)é Qarda 
(ordiniert 1285/6) °, des Mattai, genannt ,der Hirte“, Bischofs von 
Hasasah bei Tag(h)rit(h), sonst naher nicht bekannt’, des Patri- 
archen Ignatios I. (V.) bar Wahib(h) (gest. 19. 4. 1833) *® und noch 
eine Reihe anderer Texte, die nur in schwer zugainglichen Hand- 
schriften erhalten sind oder auch nur gelegentlich erwahnt werden 
und kaum naher zu datieren sind, wie die Anaphoren des Patri- 
archen Ignatios V Behnaim (gest. 1454)% eines Bischofs Kyrillos 
von Hah (lebte im 14. Jahrhundert), eines Abraham, genannt ,,der 
Jager“, eines “Abd al-Gani1! und eines Grig(h)or Johannan ”. 


halten, von denen zwei jedoch bedeutend jiinger sind. Falls wirklich verschie- 
dene Texte vorliegen sollten, handelt es sich dabei vermutlich um Falschungen, 
da sein in der Geschichte der syrischen Liturgie wohlbekannter Name leicht dazu 
fiihren konnte. ihm Texte unterzuschieben, waihrend seine Stellung zur Jakobos- 
anaphora als der Norm aller Anaphorentexte (vgl. seine Expositio liturgiae, S. 36, 
21; 61, 33 ff.) die Abfassung einer Mehrheit von Texten durch ihn unwahr- 
scheinlich macht. Text: M. Ch., S. 106—113; Ren. II, 449—53. 

‘ Syr. Lit., S. 300, Anm. 1: vor 1294/5. Text: Ren. II, 488—447. 

? Syr. Lit, S. 3801, Anm. 12: 1279/80. Diese Handschrift enthalt die 
Approbation des Textes durch den Oheim des Verfassers, den Patriarchen Michaél. 
Text: Ren. II, 456—469. 

* Syr. Lit., S. 302, Anm. 5: 1484. Da der Verfasser sonst literarisch nicht 
bekannt ist, diirfte der Text um so eher echt sein. Text: Ren. II, 474—88. 

+ Syr. Lit., S. 294, Anm. 3: 1481; angeblich 1221 verfaBt. Bezeichnender- 
weise auch Johannes Chrysostomos zugeschrieben. Text: Ren. II, 256—60. M. 
Ch., 8. 69—76; M. S., S. 128—137. 

° Syr. Lit., S. 308, Anm. 2: 1279/80. Text: Ren. II, 512—24. 

° Syr. Lit. S, 320, Anm. 8: 14./15. Jh. Text: Ren. II, 492—508. 

" Syr. Lit., S. 329, Anm. 5: 13. Jh. In einigen Handschriften ,,Hermas, 
einem der 70 Jiinger“ gleichgesetzt, was sich aus dem auf den friiheren Beruf 
des Bischofs hinweisenden Beinamen ,,der Hirte’ leicht erklirt. Text: M. Ch., 
S. 146—54, M. S., S. 146—54, Ren. II, 347—52. 

* Syr. Lit, S. 320, Anm. 10: 14./15. Jh. Text: Ren. II, 528—42. 

° Syr. Lit., S. 327, Anm. 8: 1467. 

‘° Handschrift vom Jahre 1279/80. Vgl. dazu und den beiden folgenden: 
Syr. Lit., S. 329. 

‘ Handschrift vom 19. Jh. 

'* Handschrift vom 19. Jh. 
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Dem duferen Umfang nach zerfallen diese spiten syrischen 
Anaphoren in zwei Gruppen, eine Reihe kiirzerer Texte, zu denen 
durchweg gerade die friihesten von ihnen gehoren, sowie andere 
von zum Teil recht betrachtlichem Umfang. Wahrend die ersteren 
wohl haufiger tatsaichlich Verwendung im Gottesdienst gefunden 
haben werden, woftir ja ihre reichere Bezeugung in den Hand- 
schriften spricht, ist dies bei den langeren Anaphoren weniger 
wahrscheinlich. Sie werden vielleicht in ihrer Verwendung wesent- 
lich auf die Lebenszeit und die EinfluBsphire ihrer Verfasser be- 
schrankt gewesen sein. Es ist naimlich recht wohl zu beachten, 
dafi die Urheber dieser Gruppe von Anaphoren durchweg Manner 
in hohen kirchlichen Stellungen sind, die wohl in der Lage waren, 
ihren haufig aus irgendwelchem besonderen Anlaf oder auch aus 
einem literarisch-liturgischen Interesse geschaffenen Texten fiir 
eine bestimmte Zeit und einen bestimmten Bereich Geltung zu ver- 
schaffen. Mit ihrem Tode wird aber in den meisten Fallen auch 
ihre Schépfung wieder aus der lebenden Liturgie geschwunden 
sein — das zeigt der Umstand, dai kaum einer der langeren 
Texte in die gedruckten Missalien tibergegangen ist. 

Ein typisches Beispiel fiir den Wortreichtum dieser Anaphoren 
und das Streben ihrer Verfasser nach méglichst gewahlter Aus- 
drucksweise bietet die Anamnese im Text des Map(h)réjan Grig(h)ér. 
Um das zu empfinden, braucht man nur eine der friiheren, ver- 
mutlich originalgriechischen Anaphoren zum Vergleich daneben zu 
halten, die sicherlich auch von den in das andere Extrem ver- 
fallenden Anaphoren sich durch eine gewisse Ausfithrlichkeit ab- 
heben, deren Sprache gleichwohl weit schlichter und ansprechender 
ist. Auch die Anaphora des Dioskoros von Gazarta bietet hierftir 
einen trefflichen Beleg, da sie nicht nur in der Anamnese, sondern 
selbst in der Epiklese, vor allem in deren Kernsttick, in der 
Wandlungsbitte, weit tiber das sonst Ubliche hinausgeht. 

DaB dabei mit der allgemeinen Vorlage — als solche gilt 
nach Ausweis der Liturgiekommentare den Schreibern des 2. Jahr- 
tausends .unbedingt die Jakobosanaphora — recht frei geschaltet 
wird und zahlreiche Erweiterungen in den Text eindringen, ver- 
steht sich von selbst. Gerade am Einsetzungsbericht lat sich das 
sehr gut beobachten. Man behandelt die biblischen Worte in 
immer freierer Weise und glaubt insbesondere durch Zusdtze ex- 
egesierenden Charakters auf die Bedeutung der vom Herrn ge- 
sprochenen Worte hinweisen zu sollen. So entstehen die immer 
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mehr sich ausdehnenden Erweiterungen,< die oft rein zeitlich be- 
dingt und nur so zu verstehen sind. In manchen Texten, so in 
dem des Mattai, wird dadurch das Herrenwort geradezu erdriickt. 
Bei Mattai und ahnlich auch bei Ignatios bar Wahib(h) spiegeln 
sich hier deutlich die ihre Zeit bewegenden Streitfragen wider. 
Mattai bezeichnet erstmalig das Brot als fermentatus+ und nimmt 
damit wohl Stellung zu dem die Monophysiten allzeit so lebhaft 
beschaftigenden Streit um die Frage, ob Christus beim Abendmahl 
gesiuertes oder ungesduertes Brot verwandt habe, ein Streit, der 
besonders fiir die Syrer in ihrer Stellung zur Schwesterkirche der 
Armenier charakteristisch ist®. Identisch damit ist der Ausdruck 
panis perfectus, den wir bei Ignatios bar Wahib(h) finden. Beide 
verwenden ferner caro mea statt der Worte corpus meum im eigent- 
lichen Herrenwort und weichen damit bedeutsam von dem in den 
Kommentaren festgelegten Wortlaut ab*. Bei Ignatios finden wir 
etwas ahnlich Beachtenswertes in der Epiklese in dem hier erstmalig 
begegnenden Zusatz: ,(Corpus meum sanctum) et animatum“ bzw. 
»(sanguis meus vivus) et intellectu praeditus“ *. 

Die tibrigen Erscheinungen sind solche, wie wir sie bereits friiher 
kennen gelernt haben. Insbesondere finden wir in fast allen diesen 
Texten, bei Johannan bar SaSan, bei bar Salib(h)i, bei Michaél, bei 
Grig(h)ér u. a. m. eine starkere Hereinbeziehung der irdischen Ge- 
meinde in den liturgischen Text, die sich nicht nur im grofen Dank- 
gebet als Anteilnahme der Gemeinde am Gesang der Engel, sondern 
auch im Einsetzungsbericht ausgedriickt findet®. Sehr kunstvoll ist 
dieser Gedanke in der Anaphora des Map(h)réjan Grig(h)ér gestaltet, 
der, auf altere Vorbilder gestiitzt®, die Engelsklassen mit den Stufen 
der kirchlichen Hierarchie vergleicht. Man wird nicht umhin 


1 Ren. II, 348. 

° Vgl. Ter-Minassiantz, Die armen. Kirche. Index s. v. ,,Brot“. 

8 Rens, 53); 348: 

4 Ren. II, 533 f. 

° Vgil. das S. L iiber die kiirzere Form der Petrusanaphora und andere 
Texte Gesagte. Uberhaupt bestitigt sich, von dieser Gruppe von Anaphoren aus 
gesehen, unser Urteil tiber die dort behandelten Texte immer mehr. Die Ver- 
wandtschaft zwischen beiden tritt an vielen Stellen deutlich zutage, 

® Wohl die Ps.-Areiopagitica, besonders die Schrift: De coelesti hierarchia 
(Migne, PG. 3, 119—370). Vgl. die Schrift des Mé%e bar Kép(h)a_,,iiber 
die himmlische Hierarchie“. (Syr. Lit, S. 282.) Uberhaupt gehdren diese 
Schriften zu den meist tibersetzteu. Vgl. Syr. Lit., Index s. v. Dionysios Areio- 
pagites. 
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kénnen, darin eine Bestaétigung der schon friiher gediuBerten Ver- 
mutung zu erblicken, daB dies eine zwar véllig sekundire, aber 
auch ganz allgemeine Krscheinung der spiteren Zeit sei, obwohl 
man in einzelnen Fallen vielleicht auch eine mittelbare Beein- 
flussung durch altere Texte annehmen kénnte. Bei bar SaSan z. B., 
der sich eingehend mit dem Schrifttum der alteren syrischen Zeit 
befaBt hat, lage das sehr nahe. 

Mit dieser starkeren Hereinbeziehung der Gemeinde in den 
Gang der liturgischen Gebete, die uns im Einsetzungsbericht z. B, 
bei dem Patriarchen Michaél mit den Worten begegnet: ,,Deditque 
apostolis suis et per eorum manus universae ecclesiae sanctae“ 4 
héngt es wohl auch zusammen, dafS im Rahmentext des Kin- 
setzungsberichtes die Bezugnahme auf das Leiden des Herrn und 
den Verrat, insbesondere auch die Bestimmung der Zeit durch die 
Nacht oder den Abend vor seinem Tod meist fast vdéllig ge- 
schwunden ist. Dabei mag auch der Umstand mitgewirkt haben, 
daB8 durch die schon fritih erfolgte Verlegung der eucharistischen 
Feier auf den Morgen mit der Zeit auch das lebendige BewuBt- 
sein des Zusammenhanges der Eucharistie mit ihrer historischen 
Grundlage verloren gehen muBte. Daftir trat immer mehr der 
Gedanke an die Opfernden in den Vordergrund, und diesem trug 
man Rechnung, indem statt auf den Zeitpunkt des Leidens auf die 
Bedeutung der Eucharistie als der Vollendung aller Veranstaltungen 
Gottes zum Heile der Menschen hingewiesen wurde. 

Naheliegend ist es ferner, auch in der Ausgestaltung des 
mariologischen Passus des Heiligengebetes im Rahmen der Inter- 
zessionen ein Ergebnis der weiteren theologischen Entwicklung zu 
sehen; denn hier erscheint jetzt die Gottesmutter durchweg vor 
Johannes Baptista und Stephanus oder wenigstens mit zahlreichen 
ehrenden Beifiigungen. Allmahlich wird ja die Marienverehrung auch 
in den Kreisen des Monophysitismus immer tiefer Wurzel gefaBt 
haben, und dadurch an diesem Punkte der Unterschied zwischen grie- 
chischer und syrischer Liturgie immer mehr verwischt worden sein. 

DaB im iibrigen die Verfasser mit vollem BewuBtsein sich der 
Jakobosanaphora als Vorbild angeschlossen haben, spiegelt sich an 
einigen Stellen der Texte deutlich wider. So in den Worten des 
Ignatios bar Wahib(h): ,Memento ... eorum, qui a divo lacobo, 
theologorum principe, huc usque mysteriorum divinorum scientiam 


' Ren. II, 440. 


Liturgiegeschichtl. Quellen 9: Fuchs, Anaphora d. Patr. JOzannan I. V 
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tradiderunt“'!. Nur so ist es auch zu erklaren, wenn etwa Grig(h)or, 
der als Map(h)réjan véllig unter muhammedanischer Herrschaft 
lebte, in seiner Anaphora bittet: ,Confirma etiam reges nostros, qui 
veritatem firmiter tenent“ 2 In den meisten Fallen fehlt natiirlich, 
den. Zeitverhiltnissen entsprechend, das Gebet ftir die weltliche 
Obrigkeit, und wo es sich einmal findet, handelt es sich entweder, 
wie bei Grig(h)ér, um den Hinflu& des allgemeinen Schemas oder 
nicht um die eigenen Beherrscher, sondern um die der benach- 
barten christlichen Reiche von Armenien, Athiopien und Byzanz. In 
ganz vereinzelten Fallen mégen dabei auch wohl einmal die speziellen 
Zeitverhaltnisse berticksichtigt werden, wie bei bar Sagan, zu dessen 
Zeit eine solche Bitte durch die voriibergehenden Waffenerfolge 
der Byzantiner nahegelegt sein kénnte, oder bei Michaél, auf dessen 
mannigfache Beziehungen zu christlichen Fiirsten eine Bitte ,,pro 
regibus fidelibus, pro cessatione bellorum“* im Rahmen des Ge- 
betes fiir die Kirche hinweisen mag. Auch sonst fehlt es nicht 
an mehr oder weniger deutlichen Bezugnahmen auf die politischen 
Verhiltnisse, die, wenn sie auch keine genauere Datierung ge- 
statten, doch durchaus den Hindruck verstaérken, da wir in den 
Texten dieser Gruppe originalsyrische Erzeugnisse des 2. Jahr- 
tausends vor uns haben. 

Ks steht demnach auch nichts im Wege, die angegebenen Ver- 
fassernamen als zutreffend anzusehen. Der einzige, bei dem das 
fraglich erscheinen kénnte, und zwar wegen des Widerspruchs, der 
sich zwischen den Ausftihrungen seines Liturgiekommentars und 
dem ihm beigelegten Text erhebt, ist Dionysios bar Salib(h)i. Bei 
seiner hervorragenden Bedeutung fiir die syrische Liturgiewissen- 
schaft scheint es mir nicht ausgeschlossen, daB es sich hier um ein 
Pseudepigraphon handele, obwohl die tberlieferungsgeschichtliche 
Lage des Textes nicht gerade ungiinstig zu nennen ist. 

Zu diesen Erzeugnissen des 2. Jahrtausends kommen dann 
noch zwei Redaktionsarbeiten alterer Texte hinzu, die in eben dieser 
Zeit entstanden sind: Die sogenannte ,Anaphora der hil. Vater“ 4 
ist ein aus Stiicken dlterer Liturgien mosaikartig zusammengesetztes 
Sammelwerk. Der Redaktor, Theodoros bar Wahbin, starb 1192/3 
als geistliches Oberhaupt der armenischen Jakobiten. Die Echtheit 

t Ren. II, 537. 

? Ren. II, 464. 


® Ren. Il, 442. Vel. auch Syr. Lit., S. 292 u. 298. 
4 Syr. Lit., S. 301, Anm. 4. Text: Ren. II, 409—19. 
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des Textes, der zuerst in einer Handschrift des 15. Jahrhunderts 
erscheint, ist unbestritten. Darin liegt sein Wert fiir die Datierung 
der in ihm verwandten Texte. 

Hine Redaktionsarbeit ganz anderer Art ist die von Grig(h)ér 
Abt’l-farag, genannt Bar “Eb(h)raja, vorgenommene Kiirzung des 
Jakobostextes1, Sie begegnet uns erstmalig in einer Handschrift 
des Jahres 1238/9. Gleichwohl ist die Abfassung derselben fiir 
das Jahr 1281/2 sehr gut bezeugt, so da es sich um eine nach- 
tragliche Eintragung in jene Handschrift handeln mu8. Weiter be- 
gegnet sie uns dann erst im 15. Jahrhundert. Da der Text sich aus- 
driicklich als eine ktirzende Bearbeitung der Jakobosanaphora aus- 
gibt, kommt ihm keine selbstindige Bedeutung zu. Er bildet nur 
einen Beleg fiir das Streben dieser Zeit — Abi l-faraS gehért dem 
13. Jahrhundert an —, die Texte nach Méglichkeit zusammenzu- 
dréngen, sowie fiir die tiberragende Bedeutung der Jakobosanaphora. 


$ 2. Pseudepigraphische Texte, deren angebliche Verfasser 
dem 1. Jahrtausend angehoren. 


Des weiteren haben wir uns mit Texten zu befassen, deren 
angebliche Verfasser, mehrere hervorragende Vertreter des mono- 
physitischen Kirchentums, dem 1. Jahrtausend angehoren. Der 
Annahme ihrer Echtheit steht zuniachst schon rein auferlich ihr 
auffallend spdtes Auftreten in Handschriften im Wege, und auch 
gerade die Wahl der Namen legt die Vermutung nahe, dai man 
hier spatsyrische Erzeugnisse zur Verleihung einer hoheren Autoritat 
diesen Mannern untergeschoben habe. Es sind die Anaphoren des 
Ja qob(h) von Edessa (; 708)?, des Mése bar Kep(h)a (7 908) *, 
des Map(h)réjan Marfat(h)a von Tag(h)rit(h) (7 2. 5. 649)4, des 
Ja qob(h) Bairdé’ana (7 80. 7. 578)° und des Philoxenos von Mab- 
bog(h)-Hierapolis (; 523)°. 


1 Syr. Lit., S. 316, Anm. 3. Text: Ren. II, 126—182. 

? Syr. Lit., S. 254, Anm. 3: 1230. Text: Ren. I, 371—380. 

® Syr. Lit., S. 282, Anm. 11: 1347. Text: Ren. IJ, 391—398. 

4 Syrv Lit., S. 245, Anm. 6: vor 1294/5. Text: Ren. II, 261—269. M. Ch., 
S. 172—186. 

> Syr. Lit., S. 175, Anm. 2: 14/15. Jh. Text: Ren. IH, 333—341. 

° Syr. Lit.. S. 143, Anm. 13: 1218. Drei Rezensionen, zwei davon bei Re - 
naudot iibersetzt (II, 310—320; 301-307 [M.8., S. 155—161}), wovon die 
letztere im M. S. dem hl. Basileios zugeschrieben wird, eine irrige Angabe, die 
von der Gleichheit ihres ersten Gebetes mit dem entsprechenden Stiick der von 
Andreas Masius iibersetzten syrischen Basileiosanaphora (Ren. II, 548 f. vgl. I, 


62 f.) ausgegangen ist. a 
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Die hier als Verfasser erscheinenden Manner sind uns zum 
Teil durch ihr Schrifttum gerade auf liturgischem Gebiet wohl be- 
kannt. Ja‘qdb(h) von Edessa hat besondere Bedeutung erlangt als 
Bearbeiter von im Gebrauch befindlichen, urspriinglich griechischen 
Texten im Sinne eines méglichst strengen Anschlusses an das 
Original, von denen seine Redaktion der Jakobosanaphora als die 
,griechische Rezension“ fiir alle Zeiten grundlegend geworden ist’. 
MOosé verfaBte unter anderem eine Reihe bedeutsamer Erklarungs- 
schriften, unter denen sich auch eine zur Liturgie befindet?. Diese 
zeigt, daB fir ihn, ahnlich wie fiir Dionysios bar Salib(h)i, die 
Jakobosanaphora den Prototyp aller eucharistischen Formulare 
bildet®. Im Gegensatz dazu weicht aber der von ihm tiberlieferte 
Text an vielen bedeutsamen Stellen von diesem Vorbild ab*. Wie 
bei diesen Mannern ihre stark auf liturgische Fragen eingestellte 
literarische Tatigkeit, so wird bei den anderen ihre kirchenpolitische 
Bedeutung den AnlaB gegeben haben, ihnen eine Anaphora bei- 
zulegen. Mariit(h)Aa von Tag(h)rit(h) war der erste Map(h)réjan 
und Vorkémpfer des Monophysitismus auf persischem Boden, 
Jaqob(h) Bfirdé ana genoB als Begriinder der monophysitischen 
Nationalkirche und Philoxenos als treuer Freund des grofen Patri- 
archen Severus und als erbitterter Gegner der Nestorianer und 
Chalkedonensier das grote Ansehen. 

Dazu kommt, daB sich aus dem Inhalt der Texte klar und 
deutlich die Unméglichkeit ergibt, sie als Erzeugnisse der an- 
gegebenen Verfasser anzusehen. Fir sie alle, mehr oder weniger 
natirlich, lassen sich fast die gleichen Eigenheiten nachweisen, die 
uns im vorigen Paragraphen als sichere Kennzeichen spaten Ur- 
sprungs begegnet sind. Selbstverstandlich ist fiir sie alle der An- 
schlu8 an die Jakobosanaphora, am stirksten in der langeren Re- 
zension des Philoxenostextes. Hier wird jedoch im zweiten Teil 
des grofen Dankgebetes auffallenderweise der Schépfung und des 
Stindenfalles Erwahnung getan, obwohl dieses Motiv in den spaten 
‘ Vel. besonders Syr. Lit., S. 253 und Ricker, S. XXV.. 

* Syr. Lit., 8.282, Anm. 10. Letzte Ausgabe von Connolly-Codrington, 
Two commentaries. Vgl. auch Riicker, S. XXIIIf. 


* Das zeigen deutlich die aus der als Musterbeispiel dienenden Jakobos- 
anaphora mitgeteilten Stellen. 

* Vgl. die dialogische Hinleitung der ihm zugeschriebenen Anaphora und 
seinen Kommentar 8. 47, 16; 48, 1 ff. Das Dankgebet ohne Preis Gottes durch 
Himmel und Erde und Kommentar S. 48, 18. Die trinitarische Hinleitung des 
zweiten Teiles des Dankgebetes und Kommentar S. 51, 22 ff. u. a. m. 
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Anaphoren doch sonst fast stets durch einen trinitarischen Passus 
oder eine Abhandlung tiber die Heilstatigkeit Gottes im Neuen 
Bunde ersetzt ist. Da bei ihm zugleich nur sehr geringfiigige Ab- 
weichungen von der Jakobosanaphora vorkommen 4, wird man dieses 
Formular jedenfalls nicht in allzu spate Zeit hinaufriicken diirfen. 
Kine genauere Bestimmung lat sich leider aus den ganz _allge- 
meinen Wendungen des Textes nicht gewinnen. Das gilt auch von 
der kiirzeren Rezension. Hier begegnet uns in der Anamnese eine 
eigenttimliche Bitte, die sich auch im Text des Ja‘qéb(h) von 
Edessa findet: Gott mége seine Gemeinde bewahren vor dem ewigen 
Feuer, ,,quia chrisma tuum sanctum signatum est in nobis“? Viel- 
leicht hegt hier der Reflex irgendeiner theologischen Streitfrage vor. 

Die tibrigen Anaphoren bieten alle ganz das gleiche Bild. Eine 
Hereinbeziehung der Gemeinde in der Einleitung zum Trishagion 
finden wir wenigstens angedeutet bei Ja‘qdb(h) von Edessa in den 
Worten: ,,Et quae labia humana efferre non possunt“* und ganz 
klar ausgesprochen bei Marit(h)&a von Tag(h)rit(h). Bei Ja‘qéb(h) 
von Edessa finden wir auch wieder im Einsetzungsbericht statt 
der Zeitangabe einen Hinweis auf die Bedeutung der Eucharistie, 
deren Bedeutung wir uns schon friiher klar gemacht haben‘. Bei 
ihm kehrt auch die Voranstellung der Gottesmutter in den Interzes- 
sionen wieder. 

Beachtenswert sind in diesen Anaphoren auch die Erweite- 
rungen besonders im Einsetzungsbericht. Ja‘qéb(h) von Edessa 
und noch deutlicher Mosé bar Kép(h)a bertihren hier die Frage, 
ob der Herr auch selbst von dem Brote und Weine genossen habe, 
und M6sé verquickt tiberdies damit die andere, erst spit Gegen- 
stand der Erérterung gewordene Streitfrage, ob Christus auch das 
mosaische Passahfest begangen habe. Das Gleiche findet sich auch 
bei Philoxenos®. Dazu kommen noch gerade bei M6sé auffallende, 
weil im Widerspruch zu seinem Kommentar stehende Zusidtze, wie 
das ,aspexit ad te Deus pater“®. Martit(h)a bertihrt im Einsetzungs- 
bericht die Frage nach der Verwendung von gesduertem und un- 
gesiuertem Brot und tut auch sonst zur Erweiterung und Er- 
klarung des Herrenwortes noch ein Ubriges, tiber dessen Deutung 
kein Zweifel sein kann. In der Epiklese spricht er vom ,,panis 
simplex“ und braucht erstmalig das Verbum ,,transmutare“ fiir die 


aa! Vgl. z. B, den Einsetzungsbericht. 
2 Ren. II, 303. 8 Ren. II, 372. 4 Vol. oben 8. LXV. 
> Ren. II, 303. ® Ren. II, 392. 
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Wandlungstatigkeit des HI. Geistes. Tatsaichlich driicken zwar die 
sonst tiblichen Verba efficere, ostendere u. 4 ganz das Gleiche aus, 
doch ist die Verwendung dieses ganz eindeutigen Verbs beachtens- 
wert, weil sie auf eine innertheologische Weiterentwicklung schliefen 
labt. Fiir die Zeit des Marft(h)a dtirfte das Wort jedenfalls nicht 
recht glaublich erscheinen. 

An Anspielungen auf die politischen Verhaltnisse ihrer Zeit 
sind unsere Texte recht diirftig. Bei Ja’qdb(h) von Edessa finden 
wir einmal in der Anamnese eine Stelle, die sich recht gut auf die 
Zeit der Kreuzziige beziehen lefSe, als die Jakobiten besonders in 
Antiocheia um ihres hiretischen Glaubens willen mannigfache 
Quilereien zu erdulden hatten. Hier heift es: ,,.Nos ii sumus qui 
continuimus contumeliam et opprobrium pro nomine tuo sancto, 
qui iactati, praedae expositi et persecutionem passi sumus pro 
nomine tuo sancto, qui colaphis caesi sumus, a gentibus alienis 
pro fide tua vera“! Gerade die Wendung ,a gentibus. alienis“ 
scheint mir das nahezulegen, weil damit weniger auf die Ver- 
schiedenheit des Glaubens als der Herkunft Gewicht gelegt wird, 
wihrend zugleich die ,fides vera“ auf die konfessionelle Ver- 
schiedenheit hinweist. An anderen Stellen wieder wird deutlich 
auf die zersplitterte muhammedanische Herrschaft hingewiesen, so 
wenn Jaqob(h) Birdé ana bittet: ,,Potentiam regum tyrannorum 
comprime“?, oder der andere Ja‘q6b(h) von ,, Wolfen und Tyrannen“ 
redet, ,die gierig die Zahne wider die hl. Kirche blecken“*. Denn 
tyranni hat es doch, wenn man nicht etwa die christlichen Kreuz- 
fahrerfiirstentiimer darunter verstehen will, erst in der spiteren 
Zeit der muhammedanischen Herrschaft gzegeben, als das gewaltige 
arabische Reich sich in eine Reihe mehr oder minder selbstandiger 
Machtbezirke aufléste. Daf dabei gleichwohl einmal von einem 
Gebet ftir die christliche weltliche Obrigkeit die Rede ist, laBt 
sich zwanglos aus dem starken Hinflu8 der Normalanaphora erklaren. 

Uber die Einordnung der hier besprochenen Anaphoren kann 
demnach kein Zweifel sein. Sie stehen ihrer inhaltlichen Gestal- 
tung nach durchaus auf einer Stufe mit den echten syrischen 
Anaphoren des 2. Jahrtausends, von denen sie sich nur durch die 
pseudepigraphische Verfasserangabe unterscheiden. Sie werden, 
das scheint ziemlich sicher, ungefahr um die Zeit ihres ersten Auf- 
tretens in den Handschriften auch verfaft sein. 


* Ren. II, 374. * Ren lr33s. * Hens LL 376. 
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§ 3. Die iibrigen Anaphoren des 1. Jahrtausends. 


Die nunmehr noch tbrigbleibenden Texte sind einige wenige 
friihsyrische Erzeugnisse, die ungefahr der Zeit der angegebenen 
Verfasser angehéren werden, bei denen jedoch die Frage nach der 
Echtheit dieser Verfasserangabe nicht mit Sicherheit zu lésen ist. 
Der Wert der Texte ist daher ein sehr hoher; denn sie geben uns 
Aufschlu8 tiber den liturgischen Brauch der Jakobiten zu einer 
Zeit, tiber die wir sonst noch recht im unklaren sind. Wir haben 
fiir die erste Zeit nach dem Auftreten des Monophysitismus neben 
der Jakobosanaphora eine Reihe urspriinglich griechischer Texte 
kennen gelernt, die spdter eine Ubersetzung ins Syrische und auch 
wohl eine weitgehende Uberarbeitung erfahren haben und uns 
zeigten, daB es der Jakobosanaphora wohl nicht tiberall, insbesondere 
nicht in den Gebieten des Westens gelungen war, sich ganz und 
sofort durchzusetzen, da8 sie vielmehr von vornherein mit einem 
starken Nachwirken 4lteren, lokalbeschrankten Brauches zu kampfen 
hatte. Jetzt aber treten uns hier zwei Texte entgegen, ftir welche die 
syrische Abfassung sicher ist, und die uns die Jakobosanaphora als 
allein maSgebend ftir die 2. Halfte des 1. Jahrtausends erkennen 
lassen. Es sind Texte, die voll und ganz der Forderung ent- 
sprechen, wie sie von syrischen Liturgiekommentaren erhoben 
wird, daB8 der Jakobosanaphora als der dltesten die Bedeutung eines 
maBgebenden Vorbildes ftir alles liturgische Schaffen beigemessen 
werden miisse. Ich meine die Anaphoren des La‘zar bar Sab(h)- 
St(h)a (829 seines Amtes als Bischof von Bagdad entsetzt)! und 
des Patriarchen Kyriakos (7 817 in Mosul) ?. 

Die tiberlieferungsgeschichtliche Lage ist ftir beide Texte nicht 
Zerade ungiinstig zu nennen. Uber die starke, fast sklavische Ab- 
hangigkeit beider von der Jakobosanaphora ist weiter nicht viel zu 
sagen. Nur der Text des La‘zar weicht in der Anamnese und im 
Interzessionsgebet staérker vom Vorbild ab. Erstere erweitert er 
um eine Reihe neuer Momente aus dem Leben des Herrn; doch ist 


‘= 


1 Syr. Lit., S. 278, Anm. 6: 1181/2. Text: Ren. II, 399—407. 

2 Syr. Lit., S. 271, Anm. 2: 1181/2. Text: Kayser, Die syrische Liturgie 
des Kyriakos. Im Gegensatz zu dem Herausgeber méchte ich doch eher an einer 
Abhingigkeit von der syrischen Form der Jakobosanaphora festhalten (vgl. 
a. a. O. S. 278 f.). Besondere Bedeutung kommt dabei m. E. den Interzessions- 
gebeten zu. Bei dem engen Verhiiltnis jedoch, in dem die syrische und die 
griechische Gestalt des Jakobostextes zueinander stehen, ist hier eine klare 
Scheidung nicht immer méglich. 
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das nicht allzu befremdlich, da wir im 9. Jahrhundert recht wohl 
bereits eine Entwicklung dieses Stiickes, sei es unter dem Einfluf 
der Glaubenssymbole oder dem anderer Liturgien, annehmen konnen. 
Das Interzessionsgebet ist dauBerlich zwar nach dem allgemeinen 
Schema aufgebaut, doch ist das Gebet fiir die Kénige aus seiner 
selbstaindigen Stellung geschwunden und erscheint im AnschluB an 
die Bitte fiir die Kirche in einer Form, die ganz gut, der Zeit des 
La‘zar entsprechend, auf die auBerhalb der Heimat des Verfassers 
noch existierenden christlichen Herrscher passen wiirde. Fir La‘zar, 
der in Bagdad residierte, muBte natiirlich das Gebet fiir die welt- 
liche Obrigkeit in seiner alten Form befremdlich erscheinen, so 
daB wir die Umstellung und die Umdeutung des Gebetes recht gut 
verstehen. Selbstversténdlich hat das nun noch eine Reihe weiterer 
Anderungen nach sich gezogen, da die entstandene Liicke dem 
duBeren Schema gemaf ausgefiillt werden mute. Zum SchluB folgt 
der Text aber auch inhaltlich wieder ganz der Normalanaphora. 


Wie uns diese beiden Anaphoren mit aller Bestimmtheit er- 
kennen lassen, hat die Jakobosanaphora wenigstens im Ostlichen 
Bereich des Monophysitismus bis zum Ende des Jahrtausends eine 
derart beherrschende Stellung eingenommen, daf sie die Entstehung 
neuer originalsyrischer Anaphoren bis auf diese zwei vereinzelten 
Exemplare anscheinend, die tiberdies noch durch strengsten AnschluB 
an sie charakterisiert sind, zu verhindern vermochte. Dai es im 
Westen des monophysitischen Gebietes, unter dem konkurrierenden 
KinfluB des andersartigen griechischen Ritus anders gewesen ist, 
zeigt die letzte der hier noch zu besprechenden Anaphoren, wenn 
wir von der des Jéhannan noch einstweilen absehen wollen, 
die Anaphora des Ja‘qéb(h) von Sérfig(h) [+ 521 als Bischof von 
Batna(n)|'. Auferlich ist der Text ganz nach dem Schema der 
Jakobosanaphora aufgebaut, und naturgemaB hat dasselbe besonders 
in den Interzessionsgebeten auch die inhaltliche Gestaltung stark 
beeinfluBt. Das groBe Dankgebet und auch andere Stiicke verraten 
jedoch, daS von vornherein ein andersartiger liturgischer Brauch 
zugrunde gelegen hat, und zwar der altkonstantinopolitanische 


' Syr. Lit., S. 158, Anm. 5: 1181/2. Von den drei Ja‘qdb(h) beigelegten 
Formularen ist mir nur eines zugiinglich gewesen, dessen Ubersetzung Ren. II, 
356—66 sich findet. Die beiden anderen sind nur in wenigen Handschriften er- 
halten, so da8 die Vermutung naheliegt, da® es sich bei ihnen nur um gering- 
fiigige Abweichungen im Anfang des Textes oder um Falschungen handele. 
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in der Form, die auch die sogenannte rekonstruierte Nestorios- 
anaphora aufweist?. 

Statt der formelhaften Einleitung des groBen Dankgebetes 
finden wir beide Male eine wortreiche Anrede an die Trinitat, 
deren Charakteristikum die negativen Bestimmungen des Wesens 
Gottes bilden*. Dabei zeigen sich zahlreiche wortliche Bertihrungen. 
Beide kennen die ytAtar ytdrtddec nai pdprat pvptcdeo himmlischer 
Chore, ,quae coram te consistunt“ (coi mapetotyjxetoayv)? in der Ein- 
ftihrung des Trishagions. Gleichzeitig zeigt sich bei Ja‘qéb(h) aber 
auch der Kinflu8 der Normalanaphora durch das Schwinden des 
Schépfungsberichtes im ersten Teil dieses Gebetes‘ und durch die 
Umwandlung des Dankes ftir die Schépfung in einen Preis Gottes 
durch die Schépfung. Auch sind infolgedessen eine Reihe von 
Momenten hinzugekommen, besonders der Preis durch die Kirche 
und die Cherubim und Seraphim. 

Verstairkt wird der Eindruck einer gemeinsamen Grundlage 
beider Texte noch durch den zweiten Teil des Dankgebetes, der — 
auf syrischem Boden sonst eine unbekannte Erscheinung — an die 
Nennung der Cherubim und Seraphim wieder ankntipft und auch 
die irdische Gemeinde am Gesang der Engel teilnehmen laBt, wo- 
bei wortliche Bertihrungen schon durch die Sache nahegelegt sind °. 
Daran schlieBt sich unmittelbar der Erlésungspassus, bei dem gleich- 
falls beide Texte auch in Einzelheiten zusammengehen. 

‘Ve. Baumstark, Konstant. Mefliturgie. Der Nestoriostext wird hier 
(von 8. 7 an) mit N bezeichnet. 

* Vel. Ren. II, 357 f.; Baumstark, S. 7 f.: Deus omnium Domine . . 
occulte nec inyestigabilis . . . nec comprehensibilis ... qui nullo fine circum- 
scriberis. Deus quem assequi cogitatio non potest, Pater et genitor Domini nostri 
Jesu Christi ~ Ost nathp naytoxpatwp ... dedo ... amepivontos ... Adpatoc ... 
Srepdvw maons Evvotac xat puytacias THY Yevytdy, 0 naytayod @y ... ded¢ Hyd@y 
nat matyp .. . tod “lysod Xprotod. 

® Ren. II, 358; Baumstark, S. 8, 27f. 

4 Nur mit den kurzen Worten ,,in quo et per quem creavisti mundum per 
gratiam tuam“ wird darauf Bezug genommen. Bezeichnend fir den Kinflu8 des 
Schemas ist es, daB trotzdem auch der zweite Teil nichts von einer Schépfung 
weiB, ganz entsprechend der Nestoriosanaphora und vielen von den an friiherer 
Stelle untersuchten originalgriechischen Anaphoren. (Vgl. oben 8S. XXXV f.) 

> Ren. II, 358: Misce voces nostras terrenas cum hymnis coelestium ordinum 
o Baumstark, 8.9, 11f: 6 xatakidoag tods émt yHo mpooxovytac cov dpotwdHvat 
tots 8v odpav® oe do€ohoyodctv. Der sich anschlieBende trinitarische Passus sucht 
in beiden Texten durch die Gegeniberstellung der Majestat und Wirde Christi 
mit der Erbirmlichkeit des menschlichen Schicksals die GréBe der Erlésungstat 
Christi zu veranschaulichen. 
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Die gleichen charakteristischen Erscheinungen walten auch im 
Einsetzungsbericht ob, wo es daher, besonders im Rahmenbericht 
nicht an wortlichen Parallelen fehlt, wihrend die Worte des Herrn 
und der anschlieBende Herrenauftrag offenbar unter stérkerem 
Einflu8 der Jakobosanaphora stehen +. Die Anamnese verrat durch 
die Erwahnung der ,exinanitio voluntaria® und der Geburt und 
des Leidens des Herrn nur schwach einen Zusammenhang mit der 
Nestoriosliturgie, wahrend sie aber sicher in den Hingangsworten 
sich von der Jakobosanphora entfernt. Ja, die hier sich haufenden 
rhetorischen Fragen lassen ein griechisches Vorbild vermuten. Der 
weitere Verlauf der Anamnese, das unter dem Einflu8 des Parousie- 
gedankens stehende ausfiihrliche Gebet um Stindenvergebung, ist 
ganz der Jakobosanaphora angepabt?. Ein Gleiches gilt von der 
Epiklese, die nur noch durch das Verb transmutare (petoBa&ddety) 
einen Zusammenhang mit der Nestoriosliturgie verrat *. 


Im Interzessionsgebet ist nattirlich der Kinflu8 der Normalana- 
phora allein maBgebend; denn der Anschlu8 an das Schema be- 
dingte hier eine so starke Umgestaltung, dafi es schwer sein diirfte, 
hier noch Spuren des altkonstantinopolitanischen Brauches zu finden. 
Dagegen ist es insofern interessant, als es an manchen Stellen auf 
eine altere Zeit anzuspielen scheint. Von irr- oder unglaubigen 
Volkern ist nirgends die Rede, dagegen hat der Text ein Gebet 
fiir die christliche Obrigkeit und weist auch mit der Erwahnung 
der ,interpretes“ in der Reihe der kirchlichen Sténde+ und den 


1 Ren. II, 359: Reliquit nobis sui commemorationem ... ea nocte qua 
tradebatur pro vita... mundi ~ Baumstark, 8.9, 39f: xaréheme 88 ‘hpty 
dropyvhpata tHS cwtyplac Hav... pehhwy yap napadidocdar butp THS tod xOspov 


CwHs. Beachtung verdient bei Ja‘qéb(h) die doppelte Zeitbestimmung ,,ea vespera“ 
und ,,ea nocte“, die urspriinglich nicht nebeneinander gestanden haben kénnen. Die 
»,Nacht“ geht wohl auf Einflu8 der Normalanaphora. (Vgl. Riicker, 8.14, 2, wo 
die ganze Stelle wortlich wiederkehrt.) Den Einflu®B der Jakobosanaphora zeigt 
auch die Nestorios unbekannte Erweiterung: ,,(Hoc est corpus meum, quod pro 
vobis) et pro multis (frangitur) et datur (ad remissionem peceatorum) et vitam 
aeternam“. (Ricker, 8S. 14, 7 ff.) 


2 DaB dieses Stiick erst nachtriglich eingedrungen ist, scheint mir der 
ziemlich unvermittelte Ubergang mit ,,Deprecamur igitur“ anzudeuten, der aber 
n etwa dem _ ,,dedyevor tva‘‘ der griechischen Jakobosanaphora entspricht. 
(Ricker, S. 19, 4, Anm.) Der Cee fehlt unserm Text vdllig, ebenso 
wie auch Nestorios (Baumstark, §. 10 f.). 

® Vel. oben S. LXX. 


* Ren. I, 363. Das findet sich sonst auSer in der Jakobosanaphora 
(Riicker, S. 40, 8) nur noch bei Severus von Antiocheia (Ren. II, 327) und in 
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Anspielungen auf Kriegsgefangene! und die Mdglichkeit einer 
missionaristischen Tatigkeit? auf die Zeit wenigstens vor der 
muhammedanischen Invasion hin. Griechischen Einflu8 endlich 
verrdt hier die Voranstellung der Gottesmutter vor Johannes 
Baptista und Stephanus. 

Ks ware deshalb wohl nichts dagegen einzuwenden, wenn wir 
auch in diesem Text die Umarbeitung und Ubersetzung eines 
griechischen Erzeugnisses des 6. Jahrhunderts sehen wollten und 
ihn mit den zu Anfang behandelten Texten auf eine Stufe stellten. 
Doch ist sein Wert diesen gegeniiber unvergleichlich héher — des- 
halb habe ich auch geglaubt, ihn eingehender behandeln zu sollen —, 
da er uns seine urspriingliche Grundlage ganz eindeutig in dem 
altkonstantinopolitanischen Ritus hat erkennen lassen, waihrend in 
jenen meist ein bestimmter Hinflu® sich nur schwer festlegen lief. 
Daf die Angabe des Ja‘qob(h) von Sérig(h) als Verfasser dann 
aber nicht zutreffend sein kann, scheint mir nach allem, was wir 
tiber seine Person und sein literarisches Schaffen wissen, ganz fraglos. 

Die Entwicklung der jakobitischen Anaphorenliteratur stellt 
sich uns demnach als ein Kampf der Jakobosliturgie mit fremdem 
liturgischen Brauch dar. Das hatte in der ersten Zeit des Mono- 
ahysitismus eine gewisse Uneinheitlichkeit in der Gestaltung der 
Texte zur Folge. Lokal oder regional beschréankt verwandte man 
anfangs von griechischen Riten abhangige griechische Texte, die erst 
mit der Zeit eine Ubersetzung und eine mehr oder weniger ein- 
schneidende und geschickte Bearbeitung im Sinne der Normalanaphora 
erfuhren. Allmahlich aber muB die Normalanaphora zu ausschlie8- 
licher Geltung gekommen sein, zunaichst im Osten des jakobitischen 
Gebietes, da uns zwei echte originalsyrische Texte noch aus der Zeit 
des 1. Jahrtausends erhalten sind, die ausschlieBlich der Weise 
der Jakobosanaphora folgen. Damit Hand in Hand mu eine tiber 
die Jakobosanaphora in Ejinzelheiten hinausftihrende Weiterent- 
wicklung der liturgischen Formulare vor sich gegangen sein. Im 
2. Jahrtausend hat diese Entwicklung eine reiche Fiille teils echter, 
teils pseudepigraphischer T'exte in syrischer Sprache gezeitigt, die 
neben dem maSgebenden EinfluB der Jakobosanaphora — sie wird 
von Liturgiekommentaren schon des 8. Jahrhunderts als Norm des 


der noch zu besprechenden Anaphora Jéhannans I. und setzt eine Zeit der Zwei- 
sprachigkeit in der Liturgie voraus. 

1 Ren. II, 362. Vgl. oben S. XL. 

2 Nach der muhammedanischen Invasion ist dieses Motiv schlechthin un- 


denkbar. 
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liturgischen Schaffens hingestellt — auch aus friiheren Texten ent- 
nommene, von Haus aus fremde Ziige sowie der liturgischen 
Weiterentwicklung zuzuschreibende sekundire Umbildungen und Er- 
weiterungen aufweisen. 

Nachdem wir so ein Bild von der Entwicklung der liturgischen 
Texte in der jakobitischen Kirche uns entworfen haben, sind wir 
in der Lage, die Frage zu beantworten, an welchem Punkte dieser 
Entwicklungslinie denn die Anaphora des Patriarchen Jéhannan I. 
stehe, und die weitere, ob ihr infolgedessen ein besonderer Wert 
zuzuschreiben sei. Die Antwort auf diese Fragen wird den Gegen- 
stand der folgenden Untersuchungen bilden. 


lll. Die Anaphora des Patriarchen Johannan I. 
1. Allgemeine Charakterisierung des Textes. 


Die Bezeichnung des Verfassers unserer Anaphora in einer der 
in Betracht kommenden Handschriften* als , Mar(j) Johannan, be- 
kannt (als Verfasser) seiner Séd(h)ré,“ laBt eine eindeutige Bestim- 
mung der hierunter zu verstehenden Persdnlichkeit zu. Es ist der 
630/1 ordinierte und am 14. 12. 648 verstorbene Patriarch Johannan I, 
der von einer bestimmten Gattung liturgischer Gesangtexte, mit 
deren Entwicklung sein Name aufs engste verkntipft ist, standig den 
oben angeftihrten Beinamen erhalt?. Auf dem Gebiete der Liturgie 
kommt ihm auch sonst eine gewisse Bedeutung zu, da auBer der 
in Frage stehenden Anaphora und einigen Séd(h)rétexten von ihm 
noch ein Formular der Myron- und der Wasserweihe erhalten ist. 

Seine Anaphora begegnet uns bis jetzt nur dreimal in Hand- 
schriften. Die dlteste von diesen ist die Berliner Handschrift 
Nr. 151 (Sachau 185) 7° vom Jahre 1279/80 und enthalt auf den 
Blattern 592—75b den vollstandigen Text*® Sie ist gut erhalten 
und durchweg gut lesbar, vereinzelt mit Punktation und an ganz 
wenigen Stellen mit Vokalisation nach dem jakobitischen System 
versehen*. Blatt 68 ist von spdterer Hand erginzt, wie das Papier 
und die veranderte Schrift deutlich erkennen lassen. Bei Blatt 71> 


1 Vel. die Uberschrift des syrischen Textes nach Berlin Nr. 151. 

* Syr. Lit., S. 243 f. Ausfiihrlichere Angaben tiber seine Person und sein 
Werk gibt Nau, Un Colloque du patriarche Jean. App. 1, S. 268 ff. Vgl. auch 
Jungmann, Die Stellung Christi, S. 62. 

* Vgl. Sachau, Die Handschriftenverzeichnisse der Kgl. Bibliothek zu 
Berlin, Bd. XXIII, Nr. 185. 

* Aus technischen Griinden war eine Wiedergabe dieser Vokalisation nicht 
moglich. 
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und 72a finden sich auf dem Rande zwei kurze Notizen, die uns 
als Schreiber einen Diakon Addai von Bét(h) “Anid(h)é und als 
Schenker der Handschrift einen Rabb Sem‘dn nebst seinem Sohne 
Gabriel kennen lehren'. Die beiden anderen Handschriften sind 
mir nicht zu Gesicht gekommen; da sie sich auf auslindischen 
Bibliotheken befinden, war ich genétigt, sie von anderer Hand 
kollationieren zu lassen’. Die dltere von ihnen ist Nr. 159 des 
ehemaligen Museo Borgiano der Propaganda, dessen Schitze heute 
mit der Vatikanischen Bibliothek vereinigt sind. Sie mu vor dem 
Jahre 1294/5 geschrieben sein, wtirde also zeitlich mit der erst- 
genannten ungefihr zusammenfallen. Am Anfang und gegen Ende 
ist sie unvollstindig. Sie beginnt mit Blatt 173 ungefaéhr in der 
Mitte des vortrishagischen Dankgebetes*. Die dritte Handschrift, 
die ich durch einen Zufall entdeckt habe, ist der Leidener Cod. 
Warn. 108 (Leiden 2352, [X°) aus dem 14./15. Jahrhundert‘. Sie 
enthalt auf Blatt 173 v—210r den vollstindigen Text unserer Ana- 
phora, gibt sich selbst aber durch ihre Uberschrift als ein Werk 
des Patriarchen Joéhannan [86° bar SfiSan aus >. 

Das Verhaltnis dieser drei Handschriften zueinander stellt 
sich folgendermafen dar. Die Leidener zeigt an manchen Stellen, 
so besonders im Einsetzungsbericht ®, Spuren einer jtingeren Zeit, die 
wir wohl als von der Hand eines Abschreibers herrtihrende Kor- 
rekturen ansehen diirfen. Das ist nicht weiter befremdlich, da wir 
ja schon mehrfach Grund hatten anzunehmen, dafi die Abschreiber 
die Texte zugunsten des zu ihrer Zeit herrschenden Brauches ent- 
stellten. Auffallend ist jedoch, da auch die Vatikanische Hand- 


1 Die Notizen sind bei Sachau, a. a. O. in Text und Ubersetzung mitgeteilt. 

2 Kiir die Handschrift des Museo Borgiano ubernahm Prof. Tisserand in 
Rom durch Vermittlung von Prof. Baumstark in liebenswiirdiger Weise diese 
Arbeit. Die Varianten des Leidener Textes und die Kopie eines gréferen Stiickes 
daraus zu besorgen, hatte Prof. Wensinck in Leiden die grof%e Giite. Beiden 
Herren sage ich auch an dieser Stelle meinen aufrichtigsten Dank fiir das mir 
bezeugte Entgegenkommen. 

® Beschrieben von A. Scher, Notice sur les ms. syr. du musée Borgia. 
Journal Asiatique, 10. Sér. t. 13, p. 249 ff. 

4 Vel. M. de Goeje, Catalogus codd. Orientalium bibl. Acad. Lugdun. 
Bat., Leiden 1873, V, 72 (MMCCCLIII cod. 1572). 

6 Unter diesem Namen fiihrt sie auch noch Baumstark, Syr. Lit,, 8. 292, 
Anm. 6 auf. Wahrscheinlich hat die Gleichheit des Vornamens Jéhannan den 
Abschreiber verleitet, sie dem bekannteren Namensyetter unseres Patriarchen unter- 
zuschieben, ein Vorgang, der in der Geschichte der jakobitischen Anaphoren 
durchaus nicht vereinzelt dasteht. 

® Vel. unten S. LXXX. 
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schrift, die doch mit der Berliner nahezu gleichzeitig hergestellt 
sein mu, die gleichen Entstellungen des urspriinglichen Textes 
aufweist, den demnach die Berliner allein mit gréferer Treue 
wiedergibt. Da die Uberlieferung des Textes also zur Zeit dieser 
beiden Handschriften bereits bedeutsamen Schwankungen unterliegt, 
demnach wohl schon eine gewisse Entwicklung durchgemacht hat, 
sind wir m. E., im Einklang mit friiheren Beobachtungen an andern 
Texten, ich erinnere an die Athanasiosliturgie, berechtigt, auf die 
spite Bezeugung unserer Anaphora bei der Priifung der Frage 
ihrer Echtheit kein allzu groBes Gewicht zu legen, vielmehr gréBere 
Bedeutung den aus dem Inhalt zu gewinnenden Kriterien beizu- 
messen. Wir werden hierdurch zu einem weit gtinstigeren Urteil 
tiber dieselbe gelangen. 

Zunichst gliedert sich unser Text duBerlich durchaus dem 
Schema der tibrigen westsyrischen Anaphoren ein, ftir das, wie wir 
wissen, die syrische Jakobosanaphora maBgebend gewesen ist. Mit | 
letzterer sind ihm zunachst alle Zwischenrufe des Volkes und des 
Diakons gemeinsam, die besonders in der Leidener und in der 
Vatikanischen Handschrift mit ziemlicher Ausftihrlichkeit wieder- 
gegeben werden. Das Gleiche gilt von den Abschltissen der einzelnen 
Gebete, die wenigstens wieder in den beiden genannten Hand- 
schriften sogar eine Uberarbeitung nach dem Text der Normal- 
anaphora vermuten lassen’. Mit der Jakobosanaphora ist unserem 
Text auch die typisch westsyrische Umgestaltung des Dankes fiir 
die Schépfung in einen Preis Gottes durch diese gemeinsam, ebenso 
wie auch die Einkleidung der Interzessionsgebete in das Schema 
von sechs Stillgebeten und Lautspriichen des Priesters und der 
charakteristische AbschluS derselben. Dazu kommen, durch den 
ganzen Text gleichmaBig sich hinziehend, eine Reihe wo6rtlicher 
Bertihrungen mit der Normalanaphora, die am stirksten wohl im 
Einsetzungsbericht und in der Epiklese hervortreten. Es kann 
demnach kein Zweifel sein, da&{ dem Verfasser des Textes die 
Normalanaphora wohl vertraut und als fiir alles liturgische Schaffen 
mabgebend bekannt gewesen ist. 

Im Einzelnen jedoch finden sich auch nicht wenige Ab- 
weichungen sowohl von der Jakobosanaphora, als auch vor allem 
von der Art der spdten jakobitischen Anaphoren. Im Gegensatz zu 
den letzteren tritt uns hier der Bericht tber die Schopfung der 


* Vgl. die Anmerkungen zum syrischen Text, wo auf hierhergehérige 
Punkte aufmerksam gemacht ist. 
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Welt und besonders die des Menschen in solcher Breite entgegen, 
da8 das allein schon gentigen kinnte, um unserem Text ein gewisses 
Alter beizumessen. Fehlte ihm nicht der fiir die Klementinische 
Liturgie des 8. Buches der Apostolischen Konstitutionen so cha- 
rakteristische Uberblick tiber die Heilsgeschichte des Alten Bundes, 
wiirde man ihn unbedingt mit jener auf eine Stufe stellen kénnen. 
An einzelnen Punkten finden wir sogar im Wortlaut geradezu 
auffallende Bertihrungen mit dem unmittelbar fiir die Privatandacht 
bestimmten Gebetsanhang im 7. Buche der Apostolischen Konsti- 
tutionen, der bekanntlich in vielleicht noch héherem Mafe von 
dem alten liturgischen Brauch Westsyriens beeinfluBt ist als die 
Klementinische Liturgie'. Damit stimmt es tiberein, da8 unser 
Text, wie auch die Klementinische und alle verwandten Liturgien, 
noch recht wohl eine Anteilnahme der irdischen Gemeinde an dem 
Lobgesang der himmlischen Chére kennt, mag das Ganze auch 
noch so sehr unter dem Einfluf8 der Jakobosanaphora umgestaltet 
sein. Auch die ausftihrliche Schilderung des Wesens Gottes, mit 
der die Klementinische Liturgie das hohe Lied der géttlichen All- 
macht, Weisheit und Allgtite einleitet, finden wir bei Johannan 
wieder. Allerdings steht es hier erst nach dem Trishagion, wohin 
es wohl unter dem Einflu8 der Normalanaphora abgewandert ist. 
Das eucharistische Dankgebet zeigt uns also, daB dem Verfasser 
neben der Jakobosanaphora, deren Einflu8 sogar entschieden als 
sekundar erscheint, die alte Liturgie Westsyriens, wie sie die Aposto- 
lischen Konstitutionen widerspiegeln, ganz vertraut und gelaufig 
war. Ja, wenn wir beobachten, wie zumal in diesem Gebetssttick 
direkt griechische Wendungen, Ubersetzungen einzelner griechischer 
Worte in groBer Zahl auftreten, ist man versucht zu glauben, daB 
Johannan den ihm wohl vertrauten alten westsyrischen Brauch im 
Sinne der Jakobosanaphora und unter Anwendung der syrischen 
Sprache umgestaltet habe. Von einer Ubersetzung eines griechischen 
Textes im eigentlichen Sinne jedoch kann dabei m. E. keine Rede 
sein; dafiir verlangte die Normalanaphora allzu starke Eingriffe 
in die urspriingliche Form. 

Deutliche Spuren eines alteren Brauches, tiber den sich ge- 
wissermaBen die Jakobosanaphora gelagert hat, zeigt auch noch 
der Einsetzungsbericht. Wir wissen, daB die alteren Texte sich 
hier durch einen Mangel an Symmetrie gegentiber den jiingeren 


' Vel. Baumstark, Das eucharistische Hochgebet, S. 353. Gerade diese 
Beriihrungen scheinen mir sehr charakteristisch zu sein. 


LXXX Einleitung. 


auszeichnen. Gliicklicherweise ist uns* dieses Charakteristikum 
wenigstens in der Berliner Handschrift unseres Textes erhalten 
geblieben, ja durch den Gegensatz zu den von den beiden andern 
Handschriften gebotenen ausgleichenden Varianten tritt es nur 
noch starker hervor. Ebenso hat der Verfasser in der Epiklese 
sich nicht so streng an das Schema gehalten, daf dabei alle Er- 
innerung an dltere Zeiten geschwunden wire. Die Bitte um eine 
Reinigung des Zelebranten von aller Siindenmakel, die im Gegen- 
satz zu dem ganzen tibrigen Text der Epiklese in der Jakobosana- 
phora nicht zu belegen ist, kann nur ein solches Rudiment der 
urspriinglichen Weise sein. Zwischen diesen beiden Gebeten steht 
die Anamnese, die trotz ihrer Ausfiihrlichkeit und der breiten Schil- 
derung des jiingsten Gerichtes recht alterttimlich anmutet, da sie 
sich in der Aufzihlung der einzelnen Momente aus dem Leben des 
Herrn auf die Erwahnung von Tod, Auferstehung und Wiederkehr 
zum jiingsten Gericht beschrankt. Eine scharfe Auspragung des 
Opfergedankens verstirkt noch durchaus diesen Eindruck. 

Daf die Interzessionsgebete als Ganzes durch ihre dufere 
Struktur und ihr Schlu8 durch den einleitenden Ruf avec, age, 
ovyympysoyv als abhaéngig von der Jakobosanaphora sich erweisen, 
haben wir bereits hervorgehoben. Aufer einigen auffallenden, ftir 
das Alter des Textes bezeichnenden Einzelheiten, ftir die auf die 
Anmerkungen zum Text zu verweisen gentigt, interessieren uns 
daher hier vor allem die Anhaltspunkte, die sich aus ihrem Inhalt 
fiir die zeitliche und lokale Festlegung des Textes gewinnen lassen. 
Aufmerksamkeit verdient dabei vor allem das Gebet fiir die recht- 
glaubigen Konige, das durchaus den Anforderungen entspricht, die 
wir etwa zu Anfang des siebten Jahrhunderts an ein solches stellen 
koénnten. Ist Jdhannan I. der Verfasser unseres Textes, dann 
miiBte seine Entstehung ungefihr in die erste Zeit der muham- 
medanischen Invasion fallen, und dazu paSt es durchaus, wenn auf 
eine kriegerisch sehr bewegte Zeit angespielt wird. Noch mag 
den an den Eindruck der gewaltigen byzantinischen Macht ge- 
wohnten Syrern der Gedanke nicht ganz faBbar gewesen sein, daB 
sie vor dem Ansturm der islamischen Heere so ganz restlos zu- 
sammengebrochen sei, noch wogten an den Grenzen die Kampfe 
mit wechselndem Erfolge hin und her. So verstehen wir das 
Gebet fiir die christlichen Koénige, das ihnen mit géttlicher Hilfe 
doch den Sieg tiber ihre Feinde erflehen miéchte, damit die Christen- 
heit wieder ,ein friedliches und ruhiges Leben fiihren“ kénne, und 
die heiBe Bitte um ein Ende der schrecklichen Kriegsnot. Auf diese 
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wird auch in dem Gebet fiir die Notleidenden aller Art Bezug ge- 
nommen, wenn von denen die Rede ist, die in harter Knechtschaft 
schmachten. 

Mancher Ausdruck mag dabei aus 4lteren Formularen in 
unseren Text tibernommen worden sein, wenn auch der urspriing- 
liche Sinn 'desselben verloren gegangen ist. So erklart sich z. B. 
vielleicht der nicht ganz verstandliche starke Nachhall der Leiden 
der Verfolgungszeit, der in der Erwahnung der Zwangsarbeit in 
den Bergwerken und der Verbannungen ins Exil liegt!. Auch das 
Heiligengebet zeigt die alte typisch jakobitische Form. Nur Jo- 
hannes Baptista und Stephanus werden hier mit Namen genannt 
und zwar bezeichnenderweise vor der Gottesmutter, ,der heiligen 
Gottesgebarerin Maria“, wie sie ganz schlicht genannt wird. So 
lieBen sich noch eine Reihe einzelner Ztige aufzaihlen, die den Text 
mit aller Entschiedenheit als ein Erzeugnis der Friihzeit liturgischen 
Schaffens auf dem Boden des Monophysitismus erscheinen lassen. 


Wir diirfen uns demnach wohl ein abschlieBendes Urteil tiber 
die Frage nach dem Alter, der ganzen Art und der Echtheit unserer 
Anaphora erlauben. Daf Joéhannan I. ihr Verfasser sei, zu 
bestreiten, kann nach dem Gesagten kein Grund vor- 
liegen'. Er gehort ja nicht so sehr zu der Reihe der grofen Manner 
des Monophysitismus auf dem literarischen und kirchenpolitischen 
Gebiet, da&8 man um dessentwillen hier an ein Pseudepigraphon 
glauben sollte, und ist doch anderseits geniigend liturgisch und 
literarisch interessiert, da8 die Abfassung einer Anaphora durch ihn 
glaubhaft erscheint. Daf die Anaphora von vornherein in syrischer 
Sprache abgefaBt gewesen sei, also nicht etwa eine Ubertragung 
eines griechischen Textes als Ganzes vorliege, ist demnach nicht 
ganz unwahrscheinlich. Jéhannans gesamtes tibriges literarisches 
Schaffen liegt uns ja in dieser Sprache vor. Wohl aber hat 
ihm bei der Abfassung — daftir spricht die inhaltliche Ge- 
staltung und manches andere — auBer der Jakobosanaphora, 
deren normierender Einflu8 durchaus nicht zu verkennen ist, auch 
irgendein griechischer Text vorgelegen, der nach 
Art der Klementinischen Liturgie die alte Weise 


1 Vgl. Baumstark, Liturgischer Nachhall, S. 61 f. 

1 Ohne darauf besonderes Gewicht fiir die Echtheitsfrage legen zu wollen, 
mochte ich auf eine Bemerkung von Nau, Un Colloque du Patriarche Jean, 
S. 270 hinweisen. Nau kennt fiinf Séd(h)ré unseres Jéhannan, die alle mit den 
Worten oe loaS! beginnen. Den gleichen Anfang zeigt auch unser Text. Immer- 


hin ein beachtenswerter Umstand. . 
V ok 
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Westsyriens wiedergab. Daf diese selbst es gewesen sei, 
diinkt mir in Anbetracht der auffallenden Beriihrungen mit den 
Gebetsstiicken des 7. Buches der Apostolischen Konstitutionen und 
anderer Erscheinungen doch fraglich, Vielleicht gentigt es 
auch, eine allerdings sehr genaue Vertrautheit mit 
diesem liturgischen Brauch im allgemeinen anzu- 
nehmen, ohne daS8 man deshalb an einen bestimmten Text zu 
denken hatte. Im Grunde genommen haben wir hier also einen 
Text vor uns, der mit der Anaphora des Athanasios, des Ja‘qob(h) 
von Sérfig(h) u. a. auf eine Stufe zu stellen ist und uns das oben 
entworfene Bild von der Art der altesten jakobitischen Anaphoren 
als Mischprodukten des Einflusses der Jakobosanaphora und 4lterer 
griechischer Riten bestatigt. 

Ein Weniges ist noch tiber die Gestaltung der im folgenden 
gebotenen Ausgabe und Ubersetzung des Textes zu sagen. Der 
wiedergegebene Text ist durchaus der in der Berliner Handschrift 
(= B) gebotene, ohne jede auch noch so geringfiigige Korrektur. 
Alle zum Verstaindnis erforderlichen Anderungen sowie auch alle 
Varianten der Vatikanischen (— V) und der Leidener Handschrift 
(= L) sind in die Anmerkungen zum syrischen Text verwiesen. 
Mit Riicksicht auf den besonderen Wert der Berliner Handschrift 
habe ich geglaubt, von der Herstellung eines die Varianten ver- 
wertenden (gemischten) Textes absehen zu sollen. Nur in ge- 
legentlichen Bemerkungen in den Anmerkungen habe ich auf eine 
aus liturgiegeschichtlichen Grtinden vorzuziehende Variante hinge- 
wiesen. Auch die méglichst wortgetreue Ubersetzung folgt der 
Haupthandschrift B. Die notwendigen geringfiigigen Anderungen 
sind in den Anmerkungen zum syrischen: Text begriindet. Uber 
die Bedeutung der von mir gebrauchten Abktirzungen und Zeichen 
wird kaum ein Zweifel sein kénnen. In der Handschrift unvoll- 
standig gegebene Worte sind in spitzen Klammern erganzt; in 
runden stehen alle Zusatze, die im Deutschen zum Verstandnis des 
Textes gemacht werden muBten; in eckigen solche Worte, die im 
Syrischen sich finden, im Deutschen aber auszulassen waren. JS 
weist auf die syrische, JG auf die griechische Form der Jakobos- 
anaphora hin. | Wortliche Beriihrungen mit der Jakobosanaphora 
sind in der Ubersetzung durch »—« gekennzeichnet. Ein gutes 
Hilfsmittel zu ihrer Erkennung bietet das von Riicker seiner 
Ausgabe der Jakobosanaphora beigegebene Register der wichtigsten 
Worte und Wortverbindungen. 
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Ferner: Anaphora des hl. Mar(j) JOhannan, 
bekannt (als Verfasser) seiner Sed(h)re. 
»O Gott«, der du der Liebe dich erfreust und am Frieden 
Wohlgefallen findest, der du die Liebe und der Friede bist und ein 


5 gewaltiger Abgrund des Friedens und ein unendliches Meer des 


10 


iE 


or 


Friedens, du, der du aus der Fiille deiner Liebe und deines 
Friedens diese alle hier, die wiirdig und empfanglich fir Frieden 
und Eintracht sind, zu Kindern der Liebe und [Kindern] des 
Friedens machst: du, 0 Herr, segne mit deiner Rechten uns alle. 
Und zumal in dieser Stunde tranke uns aus den tibervollen Strémen 
deiner Liebe und deines Friedens [und] in reichstem Mage [mit 
diesen], und vereinige uns alle, auf daB wir mit dem »Friedens- 
kusse« (und) zugleich mit geistiger Umarmung ebenso unaufléslich 
wie liebevoll »einander griiBen«<, indem du mit geistigen Banden 
zu aller Zeit uns umstrickst und miteinander verbindest, damit 
wir, indem wir, wie es Heiligen geziemt (fol. 596), vor dir 
stehen und an den unaussprechlichen Geheimnissen teilnehmen, 
der unaussprechlichen Giiter teilhaft werden und Lobpreis zu dir 
emporsteigen lassen. 

Volk: »Amen.<« 

Diakon: »Lasset uns (den Friedensku8) geben.« 


1—2 Uberschrift in L: Ferner: Anaphora des hl. Mar(j) Jéhannan, des 
Patriarchen von Antiocheia, unseres Meisters 186‘ bar Sasan. 3—21 Gegeniiber 
der Jakobosanaphora vermissen wir hier die charakteristische Bitte um Reinigung 
von Arglist und Heuchelei (Riicker: 2, 4—12) 16 wie es Heiligen geziemt] 
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Priester: O Gott, der du iiber alle Hohen der Erhabenheit 
erhaben bist, und unter dessen FuBschemel alle Hohe unterworfen 
und geknechtet ist, und der du aus deiner alles tibertreffenden 
Giite heraus uns Staubgeborene, und die wir auf der Erde einher- 
kriechen, an dich zu ziehen wiinschest und zu Himmelswesen zu 
machen begehrst, und unter dessen feste Hand und dessen er- 
habenen Arm wir in dieser Stunde mit Zittern und Furcht Leib 
und Seele zugleich »mit unsern Nacken beugen<, wir bitten um 
die wahre Erhéhung und die von dir (kommende) Beseligung, und 
harren auf die Heiligung, die durch die Herabkunft deines hl. 
Geistes (bewirkt wird), und erwarten die Verteilung und Ver- 
leihung deiner gotteswiirdigen Gaben. Nicht also mache uns zu- 
schanden (fol. 60a) in der Hoffnung auf dich, o Herr, sondern 
erhéhe und heilige uns, schmticke »und segne uns« und reinige 
und bereichere uns und mache uns alle voll der Gnade; denn 
gtitig und »barmherzig< bist du, und dir bringen wir Lobpreis 
dar sowie deinem eingeborenen Sohne und deinem itiber alles 
heiligen und giitigen Geiste. 

Volk: »Amen«. 

Priester: »O Gott«, allheiliger und allseliger, allherricher und 
iiber alles ausgezeichneter, du Geber aller Heiligkeit und Gnade 
und Verleiher aller Reinheit und allen Glanzes; dein Vorbild 
namlich ist von altersher jener Quell, o Herr, der aus Eden her- 
vorstrémt und trinkt, was unter dem Himmel (ist), 0 Herr; denn 
von dir _geht aus auf uns ein immerflieBender und nimmer- 


endender Strom von Heiligkeit und Gtite und erquickt die ganze 


12 gotteswtirdigen] Sconpenmy 21 Geber aller Heiligkeit] naons ayrocdvys 
dotnp 20—S. 7, 25 Es fehlt gegeniiber JS die in allen spatsyrischen Texten 
wiederkehrende Erwihnung der Herabsendung des Gottessohnes (Riicker: 6, 2—5) 
22—23 Dein Vorbild ist . . .] npwtotonet ce 
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Schépfung der himmlischen und irdischen (Wesen) mit seinem 
Uberflu8. Dich symbolisiert ferner die den Sinnen wahrnehm- 
bare Sonne; denn (fol. 60b) jenes unzugingliche Licht hast du 
aufleuchten lassen fiir uns, jenes, das die immateriellen Verstandes- 
krafte erleuchtet und jeden Menschen, der in die Welt kommt. 
Deswegen »bitten wir dich flehentlich<, o Herr, giitiger und all- 
heiliger: heilige auch jetzt unsere siindigen Seelen, indem du sie 
von allem Schmutz der Welt und allen irdischen Gedanken be- 
freist; reinige auch unsere Kérper von aller Schlechtigkeit und 
aller teuflischen Vorstellung, von aller verabscheuenswerten bésen 
Lust und allen schlimmen Regungen; und indem du reine und 
Heiliger wtirdige Gedanken in uns entstehen lat, entferne uns 
von den Uberbleibseln der bésen Gedanken, und indem du uns 
alle mit deinem goéttlichen Licht erleuchtest, verscheuche alle 
Finsternis der Stinde von uns, und gib uns, o Herr, daB wir in 
der rechten Weise und ohne Makel vor deinem heiligen Altare 
stehen und dir, dem Reinen, in reiner Weise dienen. (fol. 61a) 
Und aus den Fesseln der Bosheit befreie uns und wiirdige uns, 
dem unzuganglichen Licht deiner Majestat uns allzeit anzuschlieBen, 
zumal in diesem ehrfurchtgebietenden Augenblick, wo wir dieses 
heilige und makellose Opfer darbringen. Indem du es freudig 
entgegennimmst, schenke uns allen das Heil, das von dir (kommt), 
»durch die Gnade, das Erbarmen und die Menschenliebe deines 


eingeborenen Sohnes« und deines Geistes, des allheiligen und 


gtitigen. 

Volk: »Amen.<« 

10 Vorstellung] gaytacte. 12 Heiliger wiirdige] dy:onpenns 21 In- 
dem du ...] wortlich: »welches, indem du es . . .« Diese (griechische) relative 


Ankniipfung mu8 im Deutschen wohl selbstindig wiedergegeben werden. 
23 Menschenliebe] gthaytpunta 
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Diakon: »La&t uns dastehen (in geziemender Weise).<« 

Priester: »Die Liebe. 

Volk: Und mit. 

Priester: Emporgerichtet sollen sein. 

Volk: Sie sind. 

Priester: Laf&t uns Dank sagen. 

Volk: Es ist witirdig (und recht).<« 

Priester, indem er sich verneigt: Denn es ist »recht und wahr- 
haft geziemend<, »daB wir dir« unaufhérlich »lobsingen, dir 
danken<, dich verehren, »dich preisen«, dich ehren, dich verséhnen, 
dich den Schépfer, dich den Pfleger, dich den Ernahrer, dich den 
Beschiitzer und Erloéser aller Dinge. 

Indem er seine Stimme erhebt: Mit welchen Menschenworten 
aber soll dich irgend jemand preisen? Mit welchem Laut der 
Lippen soll er dich erfreuen? Mit welchem Schall der Zunge 
aber soll er dich loben? Durch welche Ehren und zugleich durch 
die Darbringung welcher Friichte soll er dich verséhnen, da (doch) 
du allen alles schenkst, durch die Zuteilung nichtausgehender, 
himmlischer und ewiger Gaben in grofer Mannigfaltigkeit, in 
reichem Mafie und ohne Neid! Welchen Lobspruch in wohl- 
gesetzten Worten der Segnung sollen wir dir erdichten? Mit 
welchem preisenden Bekenntnis wir dich preisen sollen, ist nicht 
zu sagen! Selbst wenn wir Myriaden von Miindern besafen, 
Myriaden von Zungen hiatten oder eine ununterbrochen (ténende) 
Stimme, und auch wenn wir die Danksagungen des Alls und 
jedes einzelnen zusammenfaften und alle Stimmen der Engel uns 
zu eigen machten, auch dann vermoéchten wir nicht, dich so zu 


2 Liebe] ,a any. Typisch westsyrische Form des Segensgrufes (2. Kor. 
13, 13) im Gegensatz zu antiochenisch-byzantinischem |; yaprs tod xvpion . . . 
und iigyptischem 6 xdptoc peta mdvtwy. - -. 8 Die Zahl der/einleitenden Adjek- 
tiva ist geringer als in JS, deckt sich aber mit der Zweizahl der Klementinischen 
Liturgie § 12, 6: détov dco akndwo xat dinatoy. ISff. Die deutlich zum Ausdruck 
gebrachte Anteilnahme der Gemeinde, mit der hier das grofe Dankgebet ein- 
geleitet wird, weist auf Alteren Brauch hin; auch die Klementinische Liturgie 
kennt sie urspriinglich; vgl. dazu das in der Einleitung tiber Stellung und Ein- 
fiihrung des Trishagion Gesagte. 20 ohne Neid] aetdvw¢. Die Hiufig- 
keit der negativen Ausdriicke, die sich in diesem Passus finden, und die griechi- 
schem Adjektivum mit a-privativum entsprechen, ist wohl zu beachten. 
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preisen, wie es sich geziemte, dich, der du tiber jedes Lob erhaben 
bist und hoch tiber jedem Preise stehst. Sondern nur indem wir 
(mit) der Stimme, die von dir uns geschenkt worden ist, die Lob- 
preisungen dir darbringen, die dir geschuldet sind, lassen wir die 
Friichte der Lippen (fol. 62a) als ein (reines) und makelloses 
Opfer, [und] als ein vollkommenes [Brandlopfer zu dir empor- 
steigen; denn all die Wesen, die existieren, die himmlischen und 
die irdischen, die im Ather, in der Luft, im Meere und auf dem 
trockenen Lande und die unter der Erde, die in den Abgriinden 
sind, loben dich, o Herr, und »preisen« und segnen dich, den 
Vater und den Sohn und den hl. Geist. Dich preisen alle die 
sichtbaren und erkennbaren Scharen und die glaubigen und gott- 
liebenden Seelen; und dir lobsingen die Reihen der Gerechten 
und Martyrer und die vereinigten Chore der Propheten und 
Apostel; denn du bist es, der diesen herrlichen und préachtigen 
»Himmel« ausgespannt hat, indem du ihn im rechten Mafe der 
Verhaltnisse gestaltetest, und du bist es, der, indem du ihn mit 
unaussprechlichen Schénheiten schmiicktest, ihm... [und] in herr- 
licher Weise gerade durch diese Dinge die Verkiindigung der 
Herrlichkeit der Werke deiner Weisheit und der Kraft deiner 
Gottheit befohlen hat. Du hast die »Sonne« zugleich mit ihren 
glanzaussendenden Strahlen gebildet, indem du ihr [namlich] all 
diese [ihre] Kraft schenktest (fol. 626), damit sie die Luft, die 
tiber der Erde (ist), [und die Erde] und den Raum unter der Erde 


2 Wortlich: »Sondern die Stimme, die von dir uns geschenkt worden ist, 
indem wir... darbringen . . ., lassen wir. . .« 7 Hier setzt zuerst deutlich 
der Einflu8 von JS ein, indem ein Preis durch die Schépfung ausgesprochen 
wird. Zeile 15 aber bricht schon wieder der alte Brauch hervor, wenn die 
Schépfung der Welt in bisweilen wértlicher Beriihrung mit dem 7. oder 8, Buch 
der Apostotischen Konstitutionen geschildert wird. 16 Vgl. A. K. VIII § 12,9: 
cb yap et 0 toy odpavdy... éxtetvac. A. K. VIL 34, 1: 6 odpavov éutetvac 
18 und] gestrichen mit V Vgl. A. K. VIII § 12, 9: eic alvoy cao o%s peyaho- 
noenetac; A. K. WII 35, 2: cod 1 xpatoc aynyyethay of odpavot. 
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und die Tiefe an einem einzigen Tage durchlaufe. Du hast dem 
»Mond« den Glanz und das (rechte) MaB gegeben, und mit schéner 
Kunst(fertigkeit) hast du ihn hingesetzt, da& er tiber die Nacht 
herrsche und Fiihrer sei und leuchte denen, die ihre StraBe dahin- 
ziehen, indem du ihm beigeselltest »die Schar der Sterne« und 
die Herrschaft der Nacht ihnen tibertrugst. Du bist es, vor dem 
die zahllosen Scharen der heiligen, immateriellen und korperlosen 
»Heerscharen« stehen und auch jene Lebewesen mit vier Ge- 
stalten, vier Gesichtern und »sechs Fliigeln« sowie »zahlreichen 
Augen<, die auf dich gerichtet sind, indem sie alle zugleich den 
»Siegeshymnus« singen und mit Jubel- und Lobgesingen einander 
aufnehmen und mit gemeinsamer, einhelliger Stimme den dreimal 
heiligen Preisgesang »singen und schreien und rufen und sagen<: 

Volk: Heilig 

Priester, imdem er sich verneigt: Heilig, heilig, »heilig 
(fol. 63a) bist du in Wahrheit«; denn du allein bist der Natur 
und der Wesenheit nach ein gtitiger Gott, der du in der Einheit 
vom Verstande erkannt, in der Dreiheit aber verehrt wirst, all- 
erhaben, allheilig, tiber alles herrschend, unverdnderlich (und) un- 
erschiitterlich, der du einen Schatten der Verdnderung nicht zu 
ertragen vermagst. Du bringst alles hervor, du siehst alles, du 
weibt alles vorher, du herrschest in ewiger Macht und setzest die 


3 Vgl. A. K. VIII 12, 9: xat chy cedqvyy cic apyac ths voxtoc. 5 Vegl. 


A. K. VIII 12, 9: tov yopov tHy aotépwy 6 ihnen] verbessert nach V L 
7 Vgl. A. K. VIII 12, 27: dvdprbyor otpattat ayyéhwy bzw. stpatidy atwvtwy || 
kérperlosen] A. K. VII 35, 2: nvedpata voepa 8 Lebewesen] Markus- 


liturgie (Brightman, Liturgies: S. 131, 25): ta aa || vor dem . . . stehen] Dan. 
7, 10: So schon die Anaphora des Serapion von Thmuis: cot napasthxover und 
auch sonst oft. 11 Siegeshymnus] Spyvoc émtvixcog. Auffallend ist, da in der 
Einfiihrung des Trishagion keine Spur der paulinischen Angelologie sich findet, 
die doch selbst in A. K. VIII 12, 27 eingedrungen ist. 16 Erinnerung an 
die preisende Schilderung des Wesens Gottes in A. K. VIII 12, 6ff., doch ist 
es wohl unter dem Einflu8 dor Jakobosanaphora an diese Stelle gewandert. 
Wortliche Anklinge finden sich jedoch eher in A. K. VII 35, 4, wo insbesondere 
die Unverginglichkeit der Macht Gottes betont wird. Bei JS ist der doxologische 
Abschnitt nach dem Trishagion bedeutend kiirzer gefaft. 18 allerhaben . . .] 


ravipistoc, Tavaytoc, Tavtoxpatwp. 
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himmlischen Machte ein und begriindest die Kdénigreiche der 
Erde und vermagst sie in einem Augenblick wieder ins Nichts zu 
sttirzen. Deine Herrschaft und dein Reich dagegen werden auch 
in Ewigkeit kein Ende nehmen und deines Hohenpriestertums 
wirst du niemals verlustig gehen. Du vergehst nicht mit der ver- 
ganglichen Welt und alterst auch nicht mit dem Gegenwiartigen, 
noch verjiingst du dich (wieder) mit dem Zukiinftigen. Der Natur 
nach aber zumal bist du unverdnderlich (fol. 630), der dir inne- 
wohnenden festen Wesenheit nach bleibst du derselbe und in der 
Kraft und unaussprechlichen Wirksamkeit deiner dem Verstande 
unfaBbaren Wesenheit haltst du alles, »besitzest du alles«, erfiillst 
du alles, wirkst du alles, indem du immer unbegrenzt bist, aber 
auch nichts entbehrst. Du hast die unfaBbaren Breiten (der Erde) 
geschaffen und die Uberginge und die Myriaden, indem du ober- 
halb der Wasser der Erde ihr Fundament gabst, vielmehr tiber 
das Nichts sie setztest, damit ebendieselbe Mutter und Ernahrerin 
und Wohnstatte ftir die werden koénne, die auf ihr und von ihr 
(sind). Nachdem du schlieBlich aber »den Menschen« geschaffen 
und ihn in die Schépfung als Kénig eingeftihrt und ihn allein 
von denen, die auf der Erde (sind), durch die Sprache und die 
Vernunft ausgezeichnet hattest, suchtest du, indem du ihm ein 
Gesetz und einen Auftrag in bestimmter Form gabst, ohne -ihn 
mit Gewalt zu nétigen, zu dem, was sich ziemte, und dazu, dai er 
lebe, auf dem Wege der Freiheit ihn zu tiberreden. »Und weil 
er< dein Gesetz (fol. 64a) »tibertrat« und auf die Schlange hérte, 
die den Tod des Menschen bewirkt, entzogst du ihm mit Recht 

14 Ubergiinge] wohl im Sinne von t& mépata. Die nun folgende Schilde- 


rung der Schépfung, des Siindenfalles usw. hat in keiner syrischen Anaphora 
eine Parallele 16 Vgl. A. K. VII 35, 2: not 7H .. . dm? oddevdg xpepapévy ; 


A. K. VIIL 12, 9: chy yyy én? oddevdcg idpbcuc 18 schlieBlich] A. K. VII 
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»die Wonne im Paradiese<. Doch du wandtest dich nicht ab 
von deinem »Geschépf«, auch so nicht und nicht vollig, .. . indem 
du zundchst in friiheren und verschiedenen Generationen die 
Patriarchen, die Propheten und die Schauer sandtest, damit der 
Verirrte wieder zum (vollen) Sein komme. Als aber die Bosheit 
zahlreich wurde, und ihm Recht geschehen ware, wenn er in die 
Irre gegangen ware, und er auf jedem nicht guten Wege stand, 
da erbarmtest du dich erst recht tiber diejenigen, welche gefahrdet 
waren, und »sandtest deinen Sohn<, dir gleich der Ewigkeit und 
dem Wesen nach, ohne da er den Schof seines Vaters verlassen 
hatte. Und er bildete sich »aus dem heiligen Geiste« und der 
makellosen »Jungfrau« diesen Leib und vereinigte ihn unzertrenn- 
lich mit sich und trat in die Welt hinaus und »vollendete fiir 
uns diese ganze< herrliche (fol. 646) und in Wahrheit heilbringende 
» Heilsveranstaltung«. 

Indem er seme Stimme erhebt: »Als er aber im Begriff stand, 
jenen freiwilligen Tod fiir uns auf sich zu nehmen, da nahm er das Brot 
in seine heiligen und unbefleckten Hinde, dankte, segnete, heiligte, 
brach es und gab es den Jiingern« und den Teilnehmern an seinem 
Geheimnisse, »indem er sprach: ,Nehmet; esset davon; denn dieses 


‘ist mein Leib, der fiir euch und ftir viele gebrochen und hin- 


gegeben wird« zur Stihne der Schulden und »zur Vergebung der 
Siinden und zum ewigen Leben“«. 


1 Vel. A. K. VIII 12, 20: dperhoavea d& tH¢ evtohyc .. . andty dpews 
... Tod pby mapadetcov Stnatws &Ewoac adbtdv || Wonne] tpvey 2 Vel. A. Kk 
VIII 12, 9: sic to mavtehic ... ody Smepetdec || und nicht vdllig.. .] hier 
diirfte eine Liicke sein und etwa erginzt werden miissen ,,lieBest du ihn unter- 
gehen“, entsprechend der Stelle in A. K. VIII: cic to mavtedtc &rodhdpevoy ody 
Smepetdec. Die nun folgende Beschreibung des Wirkens Gottes zur Rettung des 
Gefallenen. entfernt sich weit von dem kurzen Bericht in JS. Vegl. dazu den 
Anfang von A. K. VIII 12, 30. 16—S. 19, 11 Der Einsetzungsbericht deckt 
sich durchgehends mit dem der Jakobosanaphora. Nur die ehrende Erwaihnung 
der Hinde des Herrn ist in JS reicher gestaltet. Ferner zeigt sich dort in 
stirkerem Mae das Streben nach symmetrischer Gestaltung des Textes (vgl. die 
Anm. zum syrischen Text). 


Liturgiegeschichtl. Quellen 9: Fuchs, Anaphora d. Patr. Johannan I. 2 
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7Anamnese wey gas ot wdhanl durum’ arosdsal Lies 


A oadur chasihama mas dudulh wba chouala 
BAA .xvhal polar chlsa cdusatda xttz55 wer’ 
ee pus pica lx Kou tho panoalsn putas 15 
zinc dst wba Khastorm1 am maata alal 


fol. 65bamm wham pianaad crdvco (2. duritzm : alos 


1 sa] Lins praem VL || ~;] om VL || tesa] add w VL 2 Gs! 
wie L 3 LaXed wo Mrazwo] Liaw lo V, iMaabew lo L. Der Text von B 
diirfte auch hier der urspringlichere sein, da V L stirkeren Einflu8 
des Strebens nach symmetrischer Textgestaltung zeigen || y:4] y:a0 L 
A aipo Luidiao aiy| oy til case VL ebenso durch Angleichung an 
S.16, 16 entstanden, also auch sekundir 5 was] leg. as» so auch L | 
ooh} | ol) L 6 60 | om L 7 ences wo | V L aculswo vel. Zu 
3 und 4 S qads] fos qs! :tex add VIL; vel. zu S. 16,19 und 
Ricker, Anm. zu 8. 14, 10 || odal dsly] GASH L 9 what Gha] 
er As Lo 11 ylae] yo plows VI 12 order] Hasdsod L || pled] 
yy; thaw VL || GolomV 13 iNuslese] ome L 15 ctaopiro| <1d0,a30 
L 16 6a] om VL 17 gw] om L|| pscnrolbse| Mearmurolhss L 
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»Nachdem er in gleicher Weise auch den Kelch, den er aus 
Wein und Wasser gemischt hatte<, in eben diese seine heiligen 
und tiber (alle) Befleckung erhabenen Hinde genommen hatte, »dankte 


er, segnete, heiligte und gab (ihn) eben diesen seinen Jiingern und 


ol 


heiligen Aposteln, indem er sprach: ,Nehmet; (fol. 65a) trinket 
alle davon; denn dieses ist mein Blut, das des Neuen Bundes, das 
fir euch und ftir viele vergossen« und verschiittet wird zur 
Stthne der Schulden und »zur Vergebung der Siinden und zum 
ewigen Leben. Jedesmal namlich, so ihr dieses Brot eBt und 
10 diesen Kelch trinkt, verktindet ihr meinen Tod, bis dai ich 


komme.« 
Volk: Deinen Tod. 


Priester: Bestaéndig »uns zu erinnern« an deinen leben- 
spendenden »Tod«, o [unser] Herr, und »an deine Auferstehung 
15 am dritten Tage<, ist in Wahrheit ntitzlich und heilsam und eine 
Quelle aller Gnaden flr uns. Indem wir namlich zunachst in 
unseren Gedanken vortiberziehen lassen und vor unseren Augen 
uns vorstellen den ganzen Kreislauf deines aus Liebe zu 
den Menschen fiir uns (gewirkten) Heilswerkes, (fol. 65b) ge- 


29 winnen wir in Wahrheit die Uberzeugung, da8 dieser dein Tod 


Ot 
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1 loa| ea V oe L | La ~3| om L 2 ew flo } -o| “Iho & 
VL. Der Text ist verderbt und nach V L zu korrigieren || lady Heaay| 
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der Tod unseres Todes geworden ist, deine Auferstehung aber uns 
und denen, die im Abgrund der Siinde gestorben und in der Uber- 
tretung des Gesetzes begraben sind, die beseligende Auferstehung und 
das friihere Leben zurtickgegeben und die Macht der Engel wieder- 
geschenkt hat. »Indem wir« zugleich damit auch »deiner zweiten und 
furchtbaren Ankunft« vom Himmel gedenken, jener, bei der du mit 
der Herrlichkeit des Vaters kommst, »wenn du richten wirst< die 
Lebenden und die Toten »und jedermann vergelten wirst nach 
seinen Werken<, harren wir zuversichtlich darauf. Indem wir also 
dir dieses allheilige >»und unblutige Opfer darbringen<, flehen wir 
instaéndig, o Herr, (fol. 66a) strafe uns nicht in dieser Welt in 
deinem Zorn und nicht ztichtige uns in deinem Grimm, auch ver- 
urteile uns nicht am Tage deiner Vergeltung gerechterweise und 
vernichte nicht mit den Gottlosen unsere Seelen, sondern indem 
du barmherzig bist gegen uns Arme und Elende, siehst du hinweg 
tiber unsere Verfehlungen; befreie uns denn sowohl auf der Stelle, 
o Herr, von allem Schidlichen, das uns treffen kénnte, wie auch 
an jenem letzten Tage errette und erlése uns alle von den Qualen 
ohne Ende und von der Holle, welche die Unglaubigen verbrennt, 
und reife uns zuriick von dem Abgrunde, der gliihende Kohlen 
ausgieBt; befreie uns von der duBersten Finsternis und nicht ver- 


leugne uns und sprich nicht: 


7 Vgl. A. K. VIII 12, 38: tv 7 gpyetae peta 86éyc. Zu beachten ist, dak 
die Anamnese, wie auch bei JS, im Gegensatz zu JG, an den Sohn gerichtet 
ist. Sie beriihrt sich enger mit dem Einschub in die Anamnese von JS, die 
Riicker, Jakobosanaphora, S. 58, mitteilt 10 allheilig] navaytoc 
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»lch kenne euch nicht“ wegen unserer Gesetzestibertretungen. Be- 
kenne dich zu uns in jenem Augenblick, o giitiger Gott, und erbarme 
dich unser, barmherziger Herr, in jener entscheidenden Stunde, wie 
ja auch deswegen deine Kirche, (fol. 666) indem sie bereut, »dich 
bittet und durch dich und mit dir deinen Vater, indem sie sagt: « 

Voik: Erbarme dich tiber uns. 

Priester: Auch wir. 

Volk: Dich preisen wir. 

Diakon: Wie furchtbar! 

Priester, indem er sich verneigt; Herabrufung des hl. Geistes : 
»Erbarme dich tiber uns, 0 Gott«, Vater und Schopfer aller ge- 
schaffenen Dinge, »und sende herab auf uns und diese Opfergaben 
deinen heiligen lebenspendenden Geist, der den gleichen Thron ein- 
nimmt wie du und dein geliebter Sohn«, der im Alten und >im 
Neuen Bunde gesprochen hat, der herabstieg in Gestalt einer Taube 
auf unsern Herrn« Jesus »Christus im Jordanflufi, der herabstieg 
auf die Apostel« im Obergemach »in Gestalt feuriger Zungen<. 
Er moge wiederum herabsteigen auf mich und mich reinigen von 
jedem Stindenmakel. 

Priester: Erhére mich, o Herr (fol. 67a). 

Volk: Kyrie eleison, Kyrie eleison, Kyrie eleison. 

Priester: >»damit er< durch seine Inkubation und seine wesen- 


hafte Einwohnung 


10 Die Epiklese deckt sich, wie schon betont, fast vollstandig mit dem 
Text von JS. Um so auffallender ist der kurze Schlu&satz des einleitenden Ge- 
betes. Durch denselben wird iiberdies eine sprachliche Hiirte hervorgerufen, da 
nunmehr zweimal vom Herniedersteigen des hl. Geistes die Rede sein muf. 
17 Obergemach] fehlt bei JS, dagegen hat es der griechische Text 23 Ein- 
wohnung] érewoirysts (so JG) 


fol. 67b 
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1 t}~e] cruces post Ijany... Jasma ... bin V 2 (le)hie| plenoe V 
3 eas] eams, dol add VL; vgl. JS (Ricker 22, 4. 10) 5 Lae] 

a 

om V 6 Js,| cruces post husouw.. Lin... Lrsoze V S wars] 
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odieses Brot mache zum lebenspendenden Leibe, zum himmlischen 


an 
Leibe<, zum kostbaren Leibe, zur Siihne der Schulden und »zur 


Vergebung der Stinden und zum ewigen Leben<. 


Volk: Amen. 
Priester: und ferner diesen Kelch mache zu dem kostbaren 
ot 
»Blut unseres Herrn Jesus Christus, zu einem heilbringenden Blut, 


of 
zu einem lebenspendenden Blut«, zu einem stihnenden Blut, zur 


Stihne der Schulden und »zur Vergebung der Stinden und zum 
ewigen Leben<. 

Volk: Amen. 

Priester: damit, indem wir an diesen Geheimnissen »teil- 
nehmen<, sie (unsere) Sitinden tilgen, (unsere) Seelen entstihnen, 
(uns) zu fleckenlosem Lebenswandel antreiben, (uns) mit leben- 
spendender Speise rtisten, (unsere) Frémmigkeit und (unseren) 
Glauben ohne Makel behiiten, (uns) niitzen zur Verteidigung, uns 
hinftihren in die Wohnungen Abrahams (fol. 67b) und den Genu8 
der unverginglichen Gtiter durch die Gitite, Barmherzigkeit und 
Menschenliebe deines eingebornen Sohnes, durch den und mit dem 
dir gebtihrt Lobpreis, Ehre und Macht, mit deinem hl. Geiste, 
jetzt si: 


11 Auch das Gebet um die Kommunionfriichte hat die unpersénliche Kon- 
struktion des Textes von JS 
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Stillgebet: Gedenke, o Herr, deiner »heiligen«, katholischen 
und apostolischen »Kirche, die auf dem ganzen bewohnten Erd- 
kreis (verbreitet ist), ftir die wir dieses Opfer darbringen. Gedenke, 
o Herr«, der rechtgléubigen Oberhaupter des Klerus, namentlich 
aber >unserer Patriarchen Mar(j) N. N. und Mar(j) N. N.« und 
unseres ehrwiirdigen (Stadtbischofs) Mar(j) N. N. »nebst allen 
iibrigen rechtglaubigen Bischéfen« und »schenke ihnen« ein Leben 
frei von Schuld. Gedenke, o Herr, aller rechtglaubigen Priester, 
und indem du sie mit einem ausgezeichneten Lebenswandel und 
mit den goéttlichen Gnaden zierst, mache sie wiirdig des Eintritts 
in das Allerheiligste. Den ehrwitirdigen Stand deiner »Diakone« 
schmticke mit Einsicht, Schamhaftigkeit und Reinheit; auch die 
tibrigen, (die) deinem Klerus angehéren und dem Dienst im Tempel 
und vor dem Altare sich widmen, ziere mit Heiligkeit und Ge- 
rechtigkeit. Und die Gesamtheit derselben laf nach einem Lebens- 
wandel und nach einer Rechtschaffenheit streben, wie sie sich fiir 
Christen ziemen, o Herr, und zugleich mit ihnen tiberschatte auch 
uns, die wir ftir sie Flirbitte erheben und selbst mehr als jeder 
andere deiner Barmherzigkeit und deiner groBen Liebe zu den 
Menschen bediirfen, weil wir ohne Maf gestindigt haben, mit der 


Wolke deiner Barmherzigkeit. 


1 Stillgebet] wortlich ,,Verneigung; L V dafiir meist ,,indem er sich ver- 
neigt“; zu der Ubersetzung ,,Stillgebet“ vel. Riicker, S. 9, 10 3 Vel. 
die ganz ahnliche Ankniipfung der Interzessionsgebete bei JS, die sich ebenso 
auch in anderen alten Anaphoren findet (vgl. hier S. XX VIL u. 21,10) 5 Die 
Nennung der beiden Patriarchen yon Antiocheia und Alexandreia ist uns auch 
in anderen iilteren Texten begegnet 6 ,,Ehrwiirdiger“ ist die stiindige Anrede 
des Stadtbischofs in Syrien 


fol. 68b 


tol. 69a 


I. 


28 INTERZESSIONSGEBET 


mien whis1 mavh As ur pama sore I 
cusths vlaam eb Wt dtstes Khaumsa <thxt0 
Mth dur sida oaains: w\ Sars <laams iss’ 
wartia hiamle oles halen vhoawles whaginia 
cilos Hatwsar7 ison sar cata das 35 oni 
miss ot pico <hisams <nrrdis wat Wisma’ TA 
wamlsha wail, WO Tas mor ehasth aca Lash 
acl para rarall wla chralo CA ctunths 
eilalss wasks cuazoon herd Chama: au. 
QXcom\ wazXthsa wismds vilataaa chotar a 
chadzla gota Anz jal Asds ,a wba Kurt hala 
mam dla duc wha dos challs art cla K<tsass 
Mise rWarausa dud Mau dla Whar ezws xs 
Mas sta eounwa <thama due cea A ptloon 
~rXVWwa cagaas W157 An a paca neo Aorltt 
“plan (ss )ax wlia AT 

Miniam~s1 caimla cole parhe sah :IMow 
~aimla .palvaza masimr <hatamula pahahzs msdn 
1 ML] Pro L 2 etpmens] leg. olpaona || flseso, food aussl)| om L 
3 Mipile] om VL 4 IMeasnic] Meares Leste VI, leg. aad || [Nsaudtso] 
praem 0 VL || e310] @sehaso VL 6 San Gay] Shan, V, ddan da L 
S Yo INaapso om VL jj Maadg| Meary L 9 INus»} leg. Muss; so 
auch VL || yasS,] Plur. L 10 tssea] Maye L |] ecowad] leg. 
wowed; so auch VL 12 Lys Jo bao] Leads I tox, V 13 
Iag@euno| add wre VL 14 ths] leg. ks; so auch V || sMusoo] om 
o VIL| IAs... Leimte] leg. tsaiaw INS unio; soauch VL 15 yoke] 
leg. ook; go auch VL 16 (Lus)ea|add IM ol0L ctamenso]add VL: Jypauiie 
ql : 2 dsas Lae .Saa BoD yrs: Leo zdeo yyy tes | Bis bis carl om L; 
vgl. den SchluB des Gebetes bei JS (Ricker, S. 28, 8 ff.) 1 


Iran | wy, PP Liao V | ude | add er) V 18 Lashes add we L | 
wave] ~dLewe dma V, udove dea L || aiake] iod ole VL 


Oo 


or 


10 


15 


20 


bo 
oO 


INTERZESSIONSGEBET 29 


Hr erhebt seine Stimme: Und la Frieden herniedersteigen 
auf das Gebiet deiner heiligen Kirche und Wohlstand auf ihre 
Burg; befestige ferner die Riegel ihrer Pforten, damit die Riegel 
der Unterwelt (fol. 68b) sie nicht tiberwaltigen, und in richtiger 
Weise laf den Fluf des geziemenden Zusammenhangs ihrer gott- 
lichen Traditionen sich entwickeln, und von ihr moégen gleich 
Fliissen lebenspendende tibervolle Stréme von Gottesfurcht aus- 
gehen, indem zugleich Frohlocken in den gliubigen Seelen (herrsche), 
die auf dem ganzen Erdkreise (sind). Und auch die Hirten, die in 
ihr (wirken), mache zu lobenswerten Eiferern fiir makellose und 
unbefleckte Gedanken. Und verleihe ihnen Einsicht zu (ihrem) 
Hirtenamt, auf daB sie deine geistige Herde vor dem Fall und den 
verstandesmaBig und sinnlich wahrnehmbaren Fallstricken zu _be- 
wahren vermégen. Und auf deine Bahn, die nach oben (fiihrt), 
fiihre und leite uns alle; und unseren térichten Lebenswandel und 
unsere jugendliche Unerfahrenheit tilge und die zahllosen boésen 
Handlungen, die aus unseren verwerflichen Leidenschaften (er- 
wachsen), decke zu und wegen der schandlichen Gedanken, die uns 
befallen, tadele uns und mache uns wieder zu hervorragenden und 
klugen Verwaltern deiner Geheimnisse, weil (fol. 69a) du giitig 
bist und reich an Erbarmen, »und dir lassen wir Lobpreis empor- 
steigen<. 

Stillgebet: »Gedenke ferner, 0 Gott, auch derer<, die an den 


Noten der Kirche Anteil nehmen und den Armen das, wessen sie 


5 bediirfen, zukommen lassen, sowie derer, 


1 ff. Trotz des Fehlens wortlicher Beriihrungen deckt sich der Inhalt dieses 
Gebetes weitgehend mit JS 13 verstandesmiiZig und sinnlich] yorntog — 
atoONTOS 


fol. 69b 
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die uns helfen und unsere Last erleichtern und in der Fiirsorge fiir 
kirchliche Angelegenheiten ihrem Dienst rein und freudig nach- 
kommen, und auch derer, die mit Mut den Kampf fiir den rechten 
Glauben kampfen. »Gedenke o Herr, auch all derer, die diese Opfer- 
gaben darbringen<, und derer, durch die sie dargebracht werden, >und 
derer, die (Gaben darbringen) wollen, es aber nicht kénnen, sowie 
derer, die ein jeder im Sinne hat«<. Und mache sie alle all der Gaben 
wiirdig, deren beseligenden GenufB du im Schatze der Ewigkeit 
von alters aufgespeichert hast, (fol. 696) die du bereitet hast fiir 
die, welche dich lieben, sie, die tiber alles (Erfassen mit dem) Ge- 
hor und dem Gesicht und dem Verstande erhaben sind. 

Und er erhebt seine Stimme: Und auch derjenigen, die »durch 
Krankheiten< gelautert werden und in Gefangenschaft Leiden er- 
dulden und in harter »Knechtschaft« schmachten und »>im Exil« 
Qualen erleiden und in den verschiedenen bitteren und miihseligen 
Arten von Bergwerken sich abmtihen und »im Kerker« einge- 
schlossen sind und »in Banden« zurtickgehalten werden und mit 
der Flut der Meere und Nachstellungen einen schlimmen und un- 
gesttimen Kampf zu kampfen haben, derer, die auf langen Reisen 
und Wegen »der Erschépfung nahe« sind und unter Hunger 
und Durst und unter Kaéalte und Nacktheit leiden und im 
Witwenstande und in Verwaistheit sich befinden und durch 
Trauer und Heimsuchung gefahrdet sind; und auch nach den- 
jenigen, »die von unreinen Geistern versucht werden« 


12 Die Bitte fiir die verschiedenen Klassen der Notleidenden findet sich 
bei JS erst im Gebet fiir die Kénige, mit diesem eng verbunden. Zu dem In- 
halt der Bitte vgl. A. K. VIII 10, 15: dtp t&v ev weraddorg nat B§optatc nat 
gvhanaic xat Secpotc dyvtwy Oc td Oyo. tod xvptov. Die Bezugnahme auf die 
Christenverfolgung, die in den Worten d:& to dvoua liegt, ist zwar in unserem 
Text fortgefallen, die einzelnen Arten der Bedréngnis haben sich aber erhalten. 
Demgegeniiber stellt A. K. VIII 12, 45 und auch die Jakobosanaphora einen 
jiingeren Typus dar. Letztere hat nur in JS noch die petahho. 13 Gefangen- 
schaft] aiypakwota in JG, wo es infolge der Sassanidenkampfe eingedrungen ist 
(vgl. Brightman, Liturgies, 8. 55, 21; 334, 24) 19 Vgl. A. K. VIII 12, 45: 
Snip mhedvtwy xat bdornopodvtwy. In JS (nicht in JG) ist die Nennung der 
Reisenden fortgefallen. 


fol. 70a 


ITI. 


fol. 70b 
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strecke deine Rechte aus, o Herr, sie, die allmachtig ist und alles 
mit Segen erfiillt. Und gib (fol. 70a) uns allen Erleichterung und 
Heilung und Erlésung und Befreiung; denn du bist gtitig und 
milde, und dir bringen wir Lobpreis dar und deinem eingeborenen 
Sohne und deinem heiligen Geist. 

Stillgebet: Gedenke, o Herr, der rechtgliubigen »Konige« und 
durch deine »Hilfe unterwirf ihnen ihre Feinde<, »damit wir ein 
ruhiges« und friedliches »Leben fiihren kénnen« in »Gottesfurcht 
zugleich und Sittsamkeit«, auf da8B wir dir danksagen fiir all diese 
Erweise deiner Gtite gegen uns. 

Und er erhebt seine Sttmme: Den irdischen Kénigreichen und 
den rechtschaffenen Ftirsten schicke, o Herr, die Hilfe, die vom 
Himmel (kommt), und eine harmonische Lage und gib ihnen, 
o Herr, dafi sie nicht derer sich freuen, welche die Schénheit des 
Glaubens falschen, und nicht frohlocken tiber die verderblichen 
Waffen des Krieges, jene, die ganz besonders das Bild entstellen, 
das durch das Werk deiner Hande geehrt worden ist, und indem 
du die Kriege beilegst und der Herrschaft des Pfeilbogens ein 
Ende bereitest, Schild und Lanze unnétig machst (fol. 706), sorge 
ihnen fiir das Band der Einigkeit und der Eintracht des Geistes, 
und indem du deine hilfreiche und heilbringende Hand tiber sie 
ausstreckst, schenke uns allen reichen Segen. Unseren rechten Ge- 
beten versage nicht die Erhérung und erzeige dich uns allen fried- 
liebend und giitig, und dir bringen wir Lobpreis dar. 

6 Das Gebet fiir die Kénige beriihrt sich eng mit JS. Doch fehlt die Er- 
wihnung der Kénigin. Wie die meisten Handschr. von JS spricht auch unser 
Text von ,,Konigen“. Vgl. Riicker, S.32, 4 Anm. Der Lautspruch (11 ff.) 
ist gegentiber JS stark erweitert. Das dort damit eng verbundene Gebet fir 
gedeihliche Witterung ist in unserem Text in das Heiligengebet abgewandert. 


Das fehlende Gebet fiir die Notleidenden s. schon S. 30 13 harmonische 
Lage] xataotacts 


(SU) 


Liturgiegeschicht]. Quellen 9: Fuchs, Anaphora d. Patr. Jéhannan I. 
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Stillgebet : Gedenke auch, o Herr, der »Propheten und Apostel«, 
der Martyrer und Bekenner sowie der »heiligen Vater« und des 
»heiligen Johannes des Taufers und des heiligen Stephanos, des 
ersten im Martyrium<, und der Verktinder und Prediger und Evan- 
gelisten und >der heiligen Gottesgebarerin Maria und aller Heiligen, 
die von Ewigkeit dir wohlgefallen haben<. 

Er erhebt seine Stimme: Gedenke, o Herr, all derer, die an 
allen Orten dir wohlgefallen haben, und indem du sie wie Boten, 
die einer (freundlichen) Aufnahme wiirdig sind, als Fiirsprecher 
fiir uns annimmst, tilge unsere Ungesetzlichkeiten, schreibe unsere 
Namen »in das Buch« des Lebens und »laB uns teilnehmen« an 
dem Lose deiner Heiligen (fol. 71a). Gib uns und deinem ganzen 
Volke friedliche Zeiten, die reich an schénen Jahren sind und 
ununterbrochen férderlicher Temperaturverhiltnisse sich erfreuen 
und durch deine bestaindige tatige Flirsorge behtitet sind. Schmticke 
die Erde, o Herr, durch den Uberflu8 »regenschwangerer Wolken<, 
mit dem frischen Griin sprossender Krauter, mit mannigfachen 
Blumen und vollendet schénen »Friichten<, durch die Zuteilung 


von Gaben aller Art, und wir bringen dir Lobpreis dar. 


Stillgebet: »Gedenke auch, o Herr, der Bischédfe, die bereits 
zur (ewigen) Ruhe eingegangen sind« und im wahren Glauben ihr 


Leben vollendet haben, und vor allem derjenigen, die 


6 von Ewigkeit her] an’ aiwvwy 12 Zu der Stellung des Gebetes um eine gedeih- 
liche Witterung usw. vgl. A. K. VIII 13, 7 (diakonale Litanei), wo es ganz 
aihnlich an das Gebet fiir die Martyrer sich anschlieSt. Das Heiligengebet 
zeichnet sich durch seine grofe Schlichtheit aus gegeniiber den anderen jako- 
bitischen Texten. Auer Johannes Baptista, Stephanus und der Gottesmutter 
ist hier wie auch in dem folgenden Gebet fiir die Leiter und Lehrer der Kirche 
kein Name genannt 20 die bereits zur Ruhe eingegangen sind] rpoavanavcapévwy 


3* 


fol. 71b 


VI. 
fol. 72a 
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deine Kirche theoretisch und praktisch gefordert und deine Herde 
getrankt haben mit dem stifen Trank deiner Lehre und in der Ge- 
meinde (durch ihr Leben) ein ausgezeichnetes Beispiel aufgestellt 
haben, namentlich aber all derer, die von Anfang an und bis zum Ende 
deine hl. Herde im orthodoxen Glauben gehiitet haben (fol. 710). 

Hr erhebt seine Stimme: und aller derer, die schon zur 
ewigen Ruhe gegangen sind. Gedenke, o Herr, der heiligen Vater 
und der weisen Geistesékonomen, der Deuter der Wahrheiten der 
Kirche, der makellosen Lehrer der Gottesfurcht, der sorgfaltigen 
Kommentatoren, sowie derer, die (uns) in die reinen Geheimnisse 
des auserwahlten Glaubens einftihren. »Durch ihre Gebete und 
ihre Fiirbitten« gib uns, o Herr, daf wir bestindig das Ziel ihrer 
Lebensweise vor Augen haben und ihnen in der gltihenden Liebe 
zur Wahrheit gleich und »treue Hiiter ihrer goéttlichen und makel- 
losen Lehren« werden und in ihren Fufspuren wandeln und 
teilhaft werden ihres herrlichen und unverganglichen Lohnes; 
denn du bist gtitig und voll Liebe zu den Menschen, und dir 
bringen wir Lobpreis dar. 

Stillgebet: »Gedenke, o Herr, deiner Priester, der Diakone, 
Subdiakone, Lektoren, Dolmetscher und Moénche, Asketen und 


Nasirder und derer, die allzeit jungfraulich (leben)<, der Manner 
und Frauen, und aller (fol. 72a) Stande 


20 Dolmetscher] Vergleiche dazu ‘hier S. LXXV und Riicker, Jakobos- 
anaphora, S. XIV. Dieselben scheinen keine kirchliche Weihe erhalten zu 
haben und sind eben deswegen wohl so friih aus der Aufzihlung der kirch- 
lichen Stinde geschwunden. 


fol. 72b 


38 INTERZESSIONSGEBET 


waimla .anaxn am 30 esarros (haze ww7 puLama 


m\ dur mdurthasa Sto awwla waanalos 


aml mt path wba ras waaalal sate pt 

emu wamlal saa pinche’ os ~amia pons dis 
wamlal due zaama bund cera duc wtama bur 
waist diss ale K<hala arc mls Ay wamal 
waaay chatasm hatmaria chow <“iAs tA0 pat 
mplaz Wita Khulavim wl chal uid aus ~acn\ 
Maahtn aX ch Aa cs plc ~amiala eer acl 
clr asta euca cao auahdeo anar pls (7 
paxon Moure camlsy Khatany winsar tAa .pAIhe} 
plat chwata chzas poont dus sana .caml duc 
ROI wate teatta ciao whathes .Lamlsra 
wiry CAs Mont aac’ hha jm CNIS St 
MX am duc nan As dmmasa lms la Kana 
»cA3 maar zu\ eiavhio dla mle wis werauls 
rar am wise edu eats chasm ma chart 
Paataa ~mika tm Khasmahmsa award “~\ 


AvArval rT (tas wad \MAtar>I Pena ZT. ADs 


1 ps, cwtiexo] om VL || tase] Masao, VL || Lusasar;| “ary L 
2 apo] aszpo V 3 UL] praem o VL | Lye] praem 8! VL 5 
Mal Leslwe] add Mus V6 ahs] Plur. L || fle,| leg fle,; so auch L 
@ Moi] Meas, L || tseaa] leg trian; so auch L 9 Xe] warts V | 
hale... Xo] Liskys Jost) L 10 pts] add awe VL fl Iason] 
om e L 12 pendghs)] podgdy; L || woty:0 S| ot: V 14 
Wosssom| add VI Limaao Lixprdso de Lasrawy asrpedvoo || fat] Loo! V 
15 fleas] Plur. VL 19 ausawmd] woto Sd of aif; lofic, Liasenc 
add VL; vgl. den SchluB8 von JS (Ricker, 8S. 42, 13f.) 


—_ 


5 


Or 


10 


15 


20 


INTERZESSIONSGRBET 39 


und Klassen, die im Glauben an den Messias vor (uns) ent- 
schlafen sind, >und derer, um derentwillen ein jeder hier geopfert 
hat, und die er im Sinne hat«. 

ir erhebt seine Stimme: »Aller« deiner Diener »gedenke, o 
Herr, sowohl derer, deren wir gedenken, wie auch derer, deren 
wir nicht gedenken<, und indem du ihnen allen verzeihst und sie 
segnest und heilst und heiligst, wiirdige sie alle eines siinden- 
losen Gliickes und schenke ihnen die zeitlichen Gnaden, und indem 
du ihnen Uberflu8 zukommen lassest an Almosen und guten Werken, 
la} ihnen die unverginglichen und unendlichen Giiter zukommen; 
und auch all derer gedenke, die aus jedem Stande der Kirche seit 
unvordenklicher Zeit entschlafen und zur ewigen Ruhe eingegangen 
sind, unserer Vater, Briider und Lehrer gedenke, und indem du 
ihnen Nachlassung ihrer menschlichen Verfehlungen gewdhrst, be- 
fiehl, daB unsere und ihre Seelen und Geister gelangen in die 
Lande des Lichts. (fol. 726) »Schenke ihnen die Ruhex, o Herr, 
in dem himmlischen Lande, wo wir ohne Schmerzen wohnen und 
ohne Miihen leben und ein Gltick ohne Ende geniefen; »denn du 
allein bist ohne Stinde und Leidenschaften nicht unterworfen<, 
da du ja wesenhaft Heiligkeit und Gerechtigkeit bist, ebenso wie 
dein Sohn, der dir gleich ist der Wesenheit und Ewigkeit nach, 
unser Herr und unser Gott und unser Erléser »Jesus Christus, 


durch den auch wir Barmherzigkeit zu erlangen hoffen«. 


1 vor uns entschlafen] rpoxexotpynpsvwy. 


40 INTERZESSIONSGEBET 


= ale’ : Lsas 
Bie aa pain gles nstazi wniw AAALA sralie’ = Lig» 


Interzes- 
sionsgebetes 


chrotes wna Kha ta57 aD Asa Mad eON 
purtmds ail caves chaal oo as alo tse 
pain alas quan mhalus = eoaor ala ~sla 
tas plea Shaun ar .khsdus whanas1 
AX TL hala = ak chalasra 2 emst pico 
aw halls wat clrar oo a isa or ple 
MAXL SD aM .itsam RES oO ar .tXKam 
fol. 73a Quire -gltsco giv TAT galao ~ilaw Made el AtaXa 


wi wai peoodhlisos pico AMA wia wat ATS 


PRrAL peice Mes> poses WaALayt pion pe CE 
As ass pram ver duc pay bic ale emia dah 
lot hawarr —atbowl Ayo chaszstns4 ad sca 
Ors ase Lloda crac wba eicar eraXsra 

Dn) poalass aA <St1m> 


AT a Wa Oo a 
wale Lio 


1 wusl] Lei! add V, Lento add L Z wast] ual V 4 MNesay | 
leg tlesozf, so auch VL || Jaig] add » L 5 ute] uudto L 
6 Hearas | leg Yeas —%); SO auch V L 8 Laoaas. | add I lay L | Hyon | Jroas 
V 9 LpSese fas] Sing Vo 10 Lijace] bwawe VL || pisses] Mus; VL 
11 J] leg thsaus; so auch VL 12 Janeny] Laer, L || Lins] praem eo VL 
13 jas Mal] leg pos Maly, so auch VL 14 A] add Liew VL 15 ol; 
Iyer | byes) L 16 wahas| Lozaso Naa jaute yes ry p33 Mao vealohio 
(Lr Lac Jaspoo Lin ywoie) po Lwoio Jura (Ll warszr,) san, cp pd 
add VL; vgl. dazu den Schlu8 in JS (Ricker, 8.44, 10ff.) 17 Loat] 
add oM., VL; vgl. Ricker, 8S. 44,12 19 ps] Lrodte V, Loos add L 


or 


10 


15 


bo 
oO 


INTERZESSIONSGEBET 41 


Volk: Vergib. 

Priester: »Vergib und la&8 uns nach unsere Verfehlungen, o 
Gott, jene, die wir freiwillig und unfreiwillig, wissentlich und 
unwissentlich begangen haben<«, diejenigen, die wir begangen 
haben dadurch, da wir von der Tyrannei der unreinen Daimonen 
vergewaltigt wurden, diejenigen, in die wir infolge der Schwiache 
unserer Natur gefallen sind, diejenigen, die wir infolge der uns 
innewohnenden Verderbtheit oder infolge unserer Unachtsamkeit 
begangen haben, diejenigen, in die wir durch Unerfahrenheit oder 
Unklugheit verfallen sind, diejenigen, die wir uns unter Zwang 
oder infolge der weichlichen Lockungen der Jugend oder infolge 
(skrupuléser) Meditation oder verderblicher Gewohnheiten oder 
einer Taéuschung oder unfreiwilliger Reizungen haben zuschulden 
kommen lassen, jene, die du langmiitig ertragen und nicht gestraft 
hast, wenn wir sie begangen hatten, jene, fiir die du uns hier in deinem 
Zorn geziichtigt hast, jene, deren Vergeltung du fiir das zuktinftige 
Leben aufgespart hast, »alle jene, die du kennst«, da du ja alles 
schon vorherweift. Und gib uns, dafi wir in Heiligkeit die 
Rennbahn der Gottesfurcht durchlaufen und in die Scharen deiner 
Gerechten mitaufgenommen werden, auf daf} hierin wie in allem 
gepriesen werde.. 

Volk: » Wie.« 

Priester: »Friede.« 

Volk: »Mit.« 


1 Die volle Form des bekannten Zwischenrufes des Volkes bietet Riicker, 
8. 72, 3 2 Die breite Aufziihlung der verschiedenen Klassen von Siinden 
mutet recht altertiimlich an. Demgegeniiber tritt das Gebet um ein christliches 
Lebensende zuriick. 


10. Pater 
noster 


/, Einleitung 


fol. 73 b 
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Priester: »Es sei.<« 

Volk: Mit. 

Diakon: » Katholika.« 

Priester bricht (das Brot) und macht das Kreuxxeichen (dariiber). 

Priester: Gebet des ,, Vater unser, der (du bist) im Himmel: 
»Gott<, ewiger und »Vater« des ewigen Sohnes, von dem alle 
Vaterschaft im Himmel und auf Erden ihren Namen hat, du, der 
du aus deiner géttlichen Wesenheit wesenhaft und vor aller Zeit 
als Abglanz (fol. 736) deiner Herrlichkeit das Wort, deinen ein- 
geborenen Sohn, fiir uns hast hervorgehen lassen, uns Erdgeborene 
und Bettler hast du aus Gnade als deine Kinder zu erweisen 
dich gewiirdigt; gib uns, o Herr, auch jetzt und zu aller 
Zeit, daf{ wir uns »rein und ohne Scheu« deinen makellosen Ge- 
heimnissen n&hern mégen, und da wir durch sie in deine Obhut 
die Verstandesvorhallen unserer Seelen unter Siegel und die 
geistigen Schwellen unserer Gedanken unter VerschluB legen und 
untiberwindlich werden und nach Flucht vor der Stinde und den 
Peinigern und Verderbern der Erstgeborenen der Agypter, nach 
Heiligkeit und Askese streben und Gewalt tiber die Dogmen der 


Gottesfurcht bekommen, damit wir, indem unser Zustand so ist, 


’ 15 Verstandesvorhallen] npoctadta 19 Gewalt iiber die Dogmen| 
Einsicht in sie. 
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mit weiterem Denken und »offenerem (= furchtloserem) Gesicht« 
und freimtitigem Gewissen »es wagen, dich anzurufen, himmlischer 
Gott, Vater, Allmachtiger, Heiliger, und beten und sprechen: ,, Vater 
unser, der du bist im Himmel.“« 

Volk: Geheiligt werde. (fol. 74a) 

Priester: »Wabhrlich, o Herr, fiihre uns nicht in die Schwierig- 
keit der Versuchungen, sondern erlése uns< alle von aller Gewalt 
des Teufels, und indem du uns leicht und flink zum Kampf gegen 
den Versucher machst, erweise uns rein und fleckenlos und sieg- 
reich und gekroént gegentiber seinen verderblichen Listen, zu jeder 
Zeit, »durch Christus Jesus, unsern Herrn, mit dem dir gebtihrt 
Lobpreis«. 

Volk: Amen. 

Priester: Der Friede. 

Volk: Und dem Geiste. 

Diakon: Gum Herrn unsere Haupter. 

Volk: Vor dir. 

Priester: O Gott, der du alles segnest und heiligst, und von 
allem als Schépfer von allem gesegnet und heilig gepriesen wirst, 
strecke deine Hand aus, die da heilig und reich an allem Guten 
und allmachtig ist, und »segne deine Diener« und Anbeter, dein 
weit verbreitetes Volk, das du erlést hast aus der Tyrannei des 


Diabolos zu deinem auserlesenen Erbe, 


1 Mit offenerem Gesicht und freimiitigem Gewissen] dverarcysytw npocwrw, 
covetdyjcet sappystacttxy. Das hier das Vaterunser umrahmende Gebet hat an- 
scheinend wenigstens in seinem ersten Teil noch viel von seiner urspriinglichen 
Bedeutung als Vorbereitungsgebet auf die Kommunion bewahrt und erinnert 
sehr an das entsprechende Gebet der Klement. Liturgie: A. K. VIII 13, 10. 
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1 Liprusy] add tes; so auch L 2 Jyo .Lis.0}] om o (bis) L 3 
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das du gerettet hast durch das Blut deines eingeborenen Sohnes. 
Mache uns also (fol. 74b) alle vollkommen heilig und rein und 
zu solchen, an denen kein Makel und kein Flecken und keine 
Falte oder irgend etwas von der alten Verderbtheit ist, damit wir 
5 als Wiirdige deiner heiligen Gaben teilhaft werden und die in 
Ewigkeit unverganglichen Gnaden kosten, die du denen ver- 
sprochen hast, die dich leben, »durch die Giite und Barmherzig- 
keit und Menschenliebe deines eingeborenen Sohnes« und deines 


Geistes, der da tiber alles heilig und giitig ist. 


10 Volk: Amen. 
Priester: Der Friede. 
Volk: Mit. 
Priester: Es moége sein. 
Volk: Mit. 


15 Diakon: In Furcht. 
Priester: Das Heilige. 
Volk: Ein (hl.) Vater. 
Priester: Ein (hl.) Vater. 
Priester: Gebet nach dem Empfang (der Kommunion): O Gott, 
20 der du diesen geheimnisvollen und unbefleckten und immer- 
wahrenden »Tisch« uns bereitet und durch denselben uns den 
Aufstieg in den Himmel aufs neue erméglicht und die Lebens- 


weise und das Entzticken und die Seligkeit 


18 Zu der Wiederholung des Rufes des Volkes durch den Priester vel. 
Ricker, 8. 53, 7 Anm. 


fol. 75a 
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DANKSAGUNGSGEBET, SCHLUSSEGNUNGSGEBET 49 


der heiligen Engel uns geschenkt hast, den Empfang dieser erhabenen 
und lebenspendenden Geheimnisse laB uns zuteil werden, damit er 
uns nicht zur Vergeltung und Qual und nicht zu Schuld und Strafe 
und nicht zur Ztichtigung gereiche, sondern zur Nachlassung der 
Stinden, die wir frtiher in diesem Leben begangen haben, und zur 
Tilgung der Verfehlungen, die noch geschehen werden, zur Aus- 
léschung aller Flecken der Stinde, zur Abwaschung des Gewissens, 
zur Reinigung unserer Seelen und unserer K6rper, zur Sicherung 
des jenseitigen Lebens, zur bereitwilligen Ausftihrung jeder guten 
Handlung, zur Beobachtung deiner erhabenen Befehle, zum Unter- 
pfand des zuktinftigen Lebens und zur Erlangung des ewigen 
Lebens durch die Gitite und Barmherzigkeit und Menschenliebe 
deines eingeborenen Sohnes und des Geistes, der tiber alles heilig 
und giitig ist. 

Volk: Amen. 

Priester: Der Friede. 

Volk: Mit dem Geiste. 

Diakon: Gam Herrn. 

Volk: Vor dir. 

Priester: »O Gott, du groBer« und Erloser von allem, der du 
dich selbst hingegeben hast, zum Opferlamm und zum Ersatz fiir 
unser aller Erlésung zum Wohlgefallen Gott Vaters und uns _ be- 
freit hast von der Macht der Finsternis und uns wiedererworben 


hast dein ewiges Ké6nigreich, erhalte uns, o Herr, 


20 Das folgende Gebet ist, wie auch die Anamnese, an Christus gerichtet. 
Vel. dazu JS (Riicker, 8.57, 2ff) und Jungmann, Die Stellung Christi im 
liturgischen Gebet. 22 Wohlgefallen] cddoxta 


Liturgiegeschichtl. Quellen 9: Fuchs, Anaphora d, Patr. Johannan I, 4 


fol. 75b 
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zu aller Zeit und zu jeder Frist frei von Schaden, Wunden, Leid (und) 
Verderben, (fol. 756) errette uns aus allem Trug und allen Machen- 
schaften der Damonen und von allen verwerflichen Bestrebungen 
unredlicher Menschen und verleihe uns, daB wir zu jeder Zeit mit 
reinem Gewissen (dir) dienen, und mache uns wiirdig, zu preisen 
dein schénes Handeln gegen uns, das vielfaltige und zahllose, und 
zu feiern deine weisen Heilsftihrungen und zu verkiinden die Sorg- 
falt deiner Fiirsorge ftir uns und lobend zu erheben deine aus 
Liebe zu den Menschen getroffenen Einrichtungen, und wiirdige 
uns, mit Zittern deinem Willen zu folgen und an deinen Geheim- 
nissen uns zu erfreuen und deine Befehle aufs sorgfiltigste aus- 
zuftihren und deine Zeugnisse zu fiirchten und deine Gerichte 
zu bestehen und auch deine zweite Ankunft zu erwarten und dein 
unvergdingliches Reich zu erstreben, dessen du uns alle wiirdig 
erachten mégest durch deine Gtite und Willenseinheit mit deinem 
Vater, der da ist gesegnet und voll Gtite, und durch die Mit- 
wirkung deines heiligen Geistes. 

Volk: Amen. 

Diakon: Segne, o Herr. 


Priester: Segne uns alle. 


Zu Ende ist (die Anaphora) des Jéhannan (des Verfassers) 
seiner Sed(h) ré. 


6 Dein schénes Handeln gegen uns] thy ohy npds Hpac xaddepyiav. 21 Der 
Schlu& in V lautet: Zu Ende ist die Anaphora des seligen Mar(j) Jéhannan, 
des Patriarchen von Antiocheia; sein Gebet (sel) mit uns. 


‘ 
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VERZEICHNIS DER SYRISCHEN WORTE UND WORTVERBINDUNGEN 


Verzeichnis der syrischen Worte und 
W ortverbindungen. 


Ein * hinter der Zeilenzahl deutet an, daB sich das Wort nur im Apparat findet. 
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382, 7 heaton \| 4, 6 ‘a0 ie 
| 22,9 flav) Le || 42, 18; 36, 9; 
Wage lott: | 6/10 lia tse 
20, 5 PDN uvy 

6, 12 OQ, 


+ By 


22, 13; 18, 6 pd wmobloy 
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Naso Wo || 4,4 LsadsS Ht, Wad : IL! 
[Motbsad |] 36, 9 Ils wsduse |] 12, 19 
Jusam gor (Mdimyo Munsl co ye 
50, 11 tdassh Ce ‘x || 20, 5 

LOSG sont 

Jurisyo bros tort! || 20,3 Lavo tsb! 
38, 13 


‘a Jaden | 28, 12 Jess Lise I : als 
| 28, 18 Ay feiam Line ’o | 6, 11 
|16, 4 deco drive || 30,15 Mba 
Iidus ‘a || 46, 3; 6, 8.14 Mess 
40, 6 

leas J, | 4,10 X% Leal Po :loa 
42,11 

(14, 3 Asal VAs Teasers wo J rShs 
Hyas || 32, 15 Mal NAsw fin 
Maas, Marita || 48,4 isiea, 
BO, 7 yd» 

42,16 Los x, tpoas || 34,3 teas 

| 2, 2 ypecnokse | Om pmax ‘yams 
apr Yy Leaca | 46, 4 yenshs 
| 32,3.19; 28,15 Leases || 38, 6 
), "> | 14, 20 Jeov¢aa, Laces 
| 46,19 Loflsas, 'a || 38, 15 Loox 
24,14 Jas || 30, 7 Laboey 's 

4, 8 casa ils 

jpraso [Meeael Ladiser. Yo go :,35 
iN 10,2 tal 

32, 6 eoias das 
14, 4 Mal spadso 35 

36,11 Lasdsa : Las 

Lopaars || 42, 6 Lisoodse “a || 10, 8 tgs 
ye? "5 | (s. u. ’a /Bywerey) eT) Mes 
| 16,7 ebitac Mearwoksa yd lose 
los, 60 a || 22, 13 Jasar da > 
| 88,17 Meisvoksase isola yb 
wauses yy) 's | ae 6 Jaan, Liss 
(gs. u. flo) flotzs || 42, 10 

8, 10 Loops || 14, 12.16 Mize clea 
Moga | 14,16; 6,1 thio | 44,16; 
22, 11 

WSeoe UD.o Tied hd usar feta 
yiaass ‘a || 50, 16.17; 44, 17; 
| 50,13; *40,16 Lopaso Wares 
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48, 7; 42, 14 thepey 

24,12 lye 

| 6,9 Lassi Loy || 4, 6 iNxey rey 
12,18 Lasinyoe J || 50,8 Mlasey 

32, 12 Lape, Lazsaxo Las) 

INweaaal || 50, 10 Lows ydoy Lad : Loy 
44,8 Lis || 12, 8 Mass, 

10, 16 Liiso; —3 pmo ee > Lewd 

24,12 Laislro byes, Lassorso : .20/ 

12,11 waste : sy 


‘w || #40, 12; 8,2; 2,3 Laan tay 
Jsasa || 2, 6 ‘wy Liss || 2,5 Lormo 
Lifasey || 2, 2 haw "ma || 2, oe wy Los 
awl, || 22,13 Lares || 2, 11 
46,5; 30, 9 () 

50,2; 386, 14 Ree VocNen 

30,14 Lieeaws Mus : wan 

12,3 od Lipel ripe 

14, 20 fast VAs sa Law 

|| 26,13 ast ted || 24,5 fous slaw 
Ral laure wor | 44 Oe NS 
42, 10 eet || 88, 8 

|| 16, 10 Rejrece ge Do paw 2300 
12,16 toads teas ,auds 

30, 2 Ro lawew + wan 

20, iB} ola Mae...) 

2,12 & Mal prs cp 

4,10  apas 

wth! Sod || 12,19 Mal be Wo she 
16,3 bw || 30,10 Ley || 32, 19 

30, 16 Livotw : iw 

INasse “w || 48, 6; 6, 12 Mike :LAn 
of» Jh |] 6,6 lige || #16, 4 
42,15; 24,11 lads || 38, 6. 16 
48, 4; 

wra Liv || 28,5; 24, 12 fuiwlso : law 
'w || 32, 6 " Liaw Jia ‘wo || 48, 9; 
|| 38, 15 flew yy’ ~ | 48, 7 Se 
ads. psd; 8) || 20,7 PORE ES 
48, Os: 245 27°05 18585 16)719 
pad) Lin pass || 26,6 wai th’ ~ 
lain || 34, 18 worn ania || (s. u. 
12, 6 Mase, Rusaas evo 


ao.) 


VERZBICHNIS DER SYRISCHEN WORTE 


UND WORTVERBINDUNGEN 


| 22, aoa ike o 4,11 Loy tusy 
4,18 ees, || 42, 11; 30, Oe 6, 14 
48, 6 Lasey || 26, 10; 

30, 4; 28. IEPs E 26, i, Bh poll a} ) 
36, 6GA164° 84; 10:6.178 32,5: 
38, 3. 11; 

44,6 jd, 

|| 46, 1 gdey Lepeanry “y |] 24, 5 Looy 
so, Ws Muss | 20, 10 sey ys 
We amoltry Gey wdsy 7) || *6, 17 
18, 6 

Mesops gy aa || 36,12 Leopds Leo, 
leswpa || 22,14 laa, ‘p> || 18, 1 
| 22,15 tass “a || 28, 5 Movers 
125 7 Mas, Rusuai 

42,9 SN Masrayl |] 6,10 Mal Wap Sad 

44, i sly 239 


34,15 Jase 

40,9 Loee 

12, 3 Qyq30) they 

40, 7 Madara 

| 4,17 Noa pre | 41S 39S 5904 
10, 12 bere Lisew 

16, 4 ha Lead Ings day : loo 

bdeq || 12,6 pos fo Liarea I : Jou 
4, 3 Likes J ase 

YP Lade || #80, 10 Lasac IMwe Log 
14,9 Wassoads J |] 6,3 Litres 


20, 2 ohiso lapis “aay tee 
26, 11 fae 
ip Reeves ‘a | 32, 12 Meassasey + have 


‘a || 24,13 Lsoas J, “a || 36,9 
|| 34,18 Wpopm ‘er |] 38, 1 Lurasasy 
Mlasuese || 36,4 Lunes Lpil ‘o 
'w IMgeas || 28, 6 INasasase || 20, 8 

10, 10 

Gulehatiae Sue 

| 20,4 & Anes Mager !Meare ya 
48, 20 Mage 


|| 8,7 (oye)law || 8,8 Lame Losj : wy) 
38,17; 26,12 teas || 38, 7 Ihe 
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Loprar “Bo |] 50,12; 42,10 "Qs 
|| 48, 10; 46, 6; 24, 15; 6, 18 tes 
wad; ylaail || 8, 21 Jas, Meaig 
Ranf||48,7 ILypw Leaagse || 32, 8 
16, 11 Marg || 46, 18; 30, 9 

42,13 weaga : val 

Laoag I || 46,18; 36,8 Laaprw J ray 
|| 28, 8 Meese J || 42, 12; #18, 3 
16,15 ‘bs J ot, Ly! 

50, 2 Iesey : caf 

28, 12 dy, ’Z || 40, 8 teary sly 

12,18 Lisnces, Musry : fy 

24,11 lapis, Linrtprwo : otf 

#36, 8; 24,12; 6,13 Ladreg J, :wry 
os; Ly! || #50, 2 “Y Wo || 46, 2; 
4 »- & 18,3 ’4 w Mayr 
|| *36,8 Leedg P|] 22,16 igo, 
28, 8 heady J 

28, 7 LacodbMso [etd ref 

|| 20, 14 Lsg- || 16, 4 Ings ody sbsy 
50, 2 Mesapso || 16,5 Lxdradr 

ciara || 4,20 Jeoahw :/enoeg 
18,15 oy Iusshs uimahio 

44,19; 40, 4 ILasony i eg 


4, A Nal also acawd iol 

D414 bsoazal Lssola LiXacke :Xa5 

10, 7 Laas 

Nas Leskro Karp rar) ye? 4 tt eal 
[Nin ozo0 1Kusipsso ‘1 || 44, 16 teay 
Jo Ia po ody, byt || 32, 16 
Paco weise lis 16014 thaehs 
‘Lay || 38, 19 caop la, || 22, 4 
24,16; *6, 19 osaro 

|| 22,2 eo tol || 18, 3; 16,15 ~,0 
ys cteya%e || 32,8; 8, 6.9 fas 
Iogol || 34,1 Layee || *46, 11 
Me oO a Op Ln con L Os? 2, kD 
Lusas yd mens || #36, 15; *34, 16; 
{huyol \| bare Mayon $5 Jo prmado “Lo 
10, 3 

Named || 22,1 eas Lalo J ro, 
|| 40, 13 Wo ’s yymse || 12,19 's J 
ws. || 12, 20 ‘5 Mal ppo Yo 
|| 28, 9 aust Mearoaro, '» || 14, 17 
|| 86, 3B Melsp || 40, 3 “aa Iho ‘as 
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eaivkhs || 20,12 SY ant I raw 
10, 3 

Jussol, prey | 10, 15 ploods os : flu 
|| 32, 14 WAko, flew || 14,8 WX, 
32, 1 Nas Maddy || 12,5 Medan 

MLeyaan | 40, 13 Mi paw : yaw 
|| 28, 14 Neaiaw |] 10,15 yMsaavy 
50, 6 seiaw 

40,15 SsNs Libs, trace : Qin 

16, 17 thing ‘we analy :edy 
Lusca Jyil Mesa ‘w || 18, 6 ; 
hedchase ff || 48,18 Leads! || 30, 3 
12,18 

|| 20, 11 yAsanma || #40, 11 Mdsaw : yan 
36, 11 woszpa Lasarscaw 

18, 1 tps 

4,12 Jasw |] 22,2 XN eu rw 

|| 38,4 Nal Leouso |] *40,1 Lens : ben 
lucnaw || 42,16; 26,11 terenn 
|| 24,2. 7; 18,7; 16,18 Laan, 


IMaies, hienuso || 24, 7 Lrenuso 
24,11 
8, 7 wow Ny : pow 


28, 18 [ises, [Lopreny penn 

20; 156.15 Si ipuns ee 

| 28,13 oy bpraw 'w || 38,16 Line sar 
38, 14 'w~ Jy leroy 

Ladgian | 48,2; 40,12 lamer :aan 
bes oS | 6, 15h lais Oe | 6, 9 hisy 
42,18; 30, 10 Manus || 28, 13 

|| 48, 19 Loaan :yar 
20, 19 

42,14 pokus : phy 


Joze 8a ve) 


127 16526,01, 41d OD Late) 
#34,16 5°32, 3; #28, 16; *24,17; 
May |] 48,8; 16,5 Way || #36, 15; 
daihs J, 'Z || 30, 7; 18, 14 
prea flo [Miskawhss J 'Y || 24, 14 
38, 6 Lay fhe, ea 'Z || 38,8 
lease 'Y || 2,14 Iisssodso IY 
44,17; 4, 21 theay || 46,5 pXsr, 
30, 8 Ladaag |! 4,3 Ihias gd, YZ 
4, 16 Was Asef || 50, 13; 
vito {Laskey || 20, 3 IMashaad 
¥4,21; 4,18; 4, 12 theadg || 4,7 


56 
|| 18, 13 Musstase || 28, 14 tidus 
42, 16 Hoi duso 
#98, 14 ths tbe 
Jases Kuvk || 42,15 erg N:aas 
4, 2 pa 


Lita) | 26, 7 luaas ~ seth boo + one 
|| 28, 2 eses || 34, 11 wros; 
34, Wah Li jase Lasoo 

|| 40,15 yX.. ‘> || 10,11 Liles su» 
me 6 fuss || 20, 12; 6, 13 Noble 
his || 12, 15 Shoe aa || 38, 17; 
10,5 Lussstyo Juisoms wohl, a 

12, 4 Jacdo, has : Laces 

44,8 Ja : Xo 

Sarsly ‘xo || 28, 3 Norm, flodw : fle 
28, 2 

30, 15 (pasais) pasolo 

14, 4 tLopeas 

32,7 Meares 

bspdwo fistuse Liss || 8, 21 «sas : ato 
10, 9 

'a || 24,5; 18,9 Lens 
18, 1 Lise wo 


Ipsaw gor Oe 


30,17 hes | 


| 20,19 > saosl J spas 
200 17 
30, 11 ails pesaaa : ap 
34, 3 lose || 50,7; 10,14 ojpased : jp0 
18, 16 ydry Measza,soy de Lisozo 
hoetohs. || 36,10 wahaiol :aas 
20,10; 6,5 csromodse || 34,8 garsy 
50,9 Mulpame 
34,9 Ling Id» 
48,5; 46,3 Leolas 
14, 8 Mal sKarve 2 5ho 
30, 16 Ky Lass tows 


lyaas 


|| 48, 1 Lasers Loflsad. Jrcoas : Lofle 
20, 4 Lrsflse 

gear Wad sya 
6, 14 Nemasy 

| 10,17 saws |) 8,18 jude sud 
28, 4; 10,13 tsaudso |] 18,9 Laud 

1254 e203 foSN 

22, 16 Iyas, NG I 8, 20 had, ess ht 

50, 3 Isuay Leodds Ty 


liseat || 14, 10 
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#88, 14° Jusdem, [hurphoe 
© 28, 10 Las sdrwe Lisi dro 


Kao || 18, 4; 16, 16 om :am 
wae |)48,27 2020 (4 125d 
40,14; 36,10; 34, 10; 6, 12 


Lacs || 30,2 was || 42, 10; 
|| 4, 9 tNacdx || 4,17 Maso odo, 
Nencow J “x || 34, 16 ni Voy ' 
16,18 as || 8, 16 
Leas || *36, ‘4 Lava ep pe 
Jiozwl Ge ‘as | 12, i oped px 


20, 16 
34, 2 RAS hw 
22,14 ba 
22, 15 www 
24, 165°4,13 5°72, 15 Sor oe Loos 


#36, 15; #34, 16 ; 32,4.19; #28, 16; 
|| 42,9 yea “> || 48, 10; 46, 6; 
4 UY, yh) tes padde 

hom HAs || 34,4 pope low LA: 
42,9 Issh ond. | ii 2, a 

Jsasas || 2, 4 ie ja Nense y’. 

10, 6 Larus ‘aa; || 30, eG 

piasers pd || 32, 1 Quo Gy, fuse, 
PRT; 

34, 14 INisaces [Nineso 

38,15 leas J, : Le 

+ || 8,10 Leos || 42,17 oxts Oy 
ASS) prey eas, | 26, 1 Lise, 
Naish“ || 30,1 Masts ' || 50, 7 
34, 12 yey Levasco, 

10, 5 jade Its 

pasa ys Eee Ree 
‘» Vex || 24,5 Teams Loos |] 8, 10 
es ilo yS || 24,17 Iheul || 24, 2 
|| 8,14 teed || 44,9; #619 ‘te 
we: pow || #40, 16 ae Fare) 
30, 1 

4,11 SX oie rap 

34,14 IMisaeas INinesy, Meson 

44,19 yaw yh» Ilelp 

12,7 MlNensxe [Ksrao Ihis :1MKL 

22,12 Lalems lea :oh, 

30, 18 Lesh, 

16) .6 5940516, LGR 7 Nes Roere ke 
|| 10, di kas |[-34,185 82. 18 
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| 36,10; 34,13; 22,2; 4,20 ‘sal 
y» {|| 50, 16; #22, 7; 22,4 <3 
| 22, 21 Pdustzso |] 10, 8 ‘x0 oe 
#14, 4 IMezwo tani || 6, 15 yLozs 

#26, 4 Lopzho opr 

44,1 bpm wpsai :uzso 

34, 4 ‘x lo LAG Ihepe : pipe 

wears || 26, 16 tNwanso fly : were 
12,2 teanasas |) 10,13 }saudso 

46,7; 44,9; 40,16; 22,14 Lusar 

HV || 14,4; 143 pods JP :pohs 
|| 42, 5. 6 Livodse || 14, 10 podsare 
|| 8,16 INiseodse || 48, 20 Masvcedse 
38, 18 tesswos. 

10,12 Mydso Lasaad : dso 


84,1; 16,3; 10,11 Jims 

4,21 was 

40,11 ywos Loot tea 

wel ‘a |] 4,21 Laasdeaso J's : bios 
28, 5 besos || 4, 21 Lys 

eiotxd || 6, 3 Lado joss, Go) : jos 
|| 6, 11 Mal soa fiers || 12, 3 
Joos St) ‘s | 6, 2 Jasper | "s 
6, 15 plop, Lanzpohso Jf 's || 6, 11 

Wad yo | 40,1. 2 38, 13 wast aaeeey 
38, 10 ougattt || 38,13 Lois || 8, 10 
36, 6; 34,17 | ax,» 

36, 18 tou 

22, eal Kusay Go : Mus 

|| 48, 20 & +g || 40, 13 Led 2-4 
|| 36,12 hsdw baga |] 8, 11 bagi 
Lojsoa, Lips || 48, 8 Ileiahs 
84, 13 wphids || 24,12 dro, 

IMenaa || 20, 11S oll I sma 
48, 18 

26, 10 tleass 

|| 14,17 La,oace ‘a || 20,3 Leoasas 
<) Meiseans J || 14, 20 ,coass 
22, 1 ‘a || 34,8 

44,5 paiens || 44, 7 Jenss, do : bens 

acos || 16,14 Loud “a |] 18, 3 acne 
pled || 18, 5; 16, 16 arco || 8, 22 
|| 46, 17 tearcos sds || 4,4 acnsed 
48,1 Ils, “s 
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30,13 YL{ bo 

*32,12 Loxsaso 

's0 Wy Masser || #40, 10 Loar : par 
Iusay I HO: 4 ‘x Js INuusy | 24, 13 
6, 17 pase Ws 

wd; Maw, Haw || 20, 2 obis : Miso 
do ‘ad || 18,17 poy de 'w || 20, 1 
| 18, 9 Woy ‘se& |] 16,13 Lisday 
oO tui eve il aslcn aie sees 
P| 46,18 terse J || 20, 7 tise 
46, 5 Where 

34,11 Leyes || 18,2 tse 

50, 1 Lissase 

40, 5 qtioy Meadiuso : Nuvo 

14,12 '» w Sst || 18,2 Liv 

MSs || 42,9; #30, 10 Ids : Wds0 
Novena; ‘se Lozrae || 14,17 Iso 
ix, || 28, 9 rary || 8, 18 
|| *44, 8 Jdsixo || 22,13 Ihesdss 
Pots || 10,2 renal Leddsav 
INisdSsobso J IMS |] 2,13 Lidrr.dro 
|| 10, 14 Lisssobso J troos || 2, 14 
14, 8 thuaddwhso J 

Mews || 14,10 Mal fle Nar : fh 
Maaud yo uiis || 2,4 Larao Laan, 
32,1 Marea Ns MAS || 4, 11 
ctiman IMua, || 26, 12 Lire» 
46,1 Sod flmao as || 6,17 
34,15 se, MLeadsaars 

14,16 Lords || 46,5 ads : yds 
Meads || 32, 5 asnso,olio! Lads 
50,11 tyes J oo yy? so | 14, 3 
Wears || 48, 20 Muswokse ylasdso 
32,9 Isity 's || 14, 1 Mdussst 
#38, 14 huseme hs polrso fraXaso 
' Japwola || 12,17 Wo WS yds 
12, 20 

38, 9 sav wo : si 

30, 13 tyops0 p80 

18,12 || 6, 5 Waa wo Jad tps 
44,9; *40, 16; 38,18; 

22,18; 20,15; 6,13; 4,10 Lise 
32,195.9, 30; 4526915 3.6.135 
38, 3.14; 36, 7.16; 34, 1.6.17; 
|| 48, 15. 20; 44, 5.11; 42, 11; 
| 2, 7 ‘so Mal |] 22, 14 wan Qy “» 
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32,15 Luswoso {pace 
gy» || 2,14 Lusew yX mens : woo 
28, 16; 4, 13 ammo Junoe 
"0 gS Lada ta, || 34,16; 32, 4; 

46,18 Lasaad) [Nmcnse || 10, 5 
Ns waite || 28, 18 Leis : nico 
Juslys Jamsdco || 26, 13 Loans 

28, 17 

8, 13 Madeo 

opsKool aw, || 40, 4.10 cazrco : p00 
|| 14, 1OsKGt eo WS || 48, 4 
| 48, 8 hay’ co Xo | 36, 1 tLeiasco 
| 34, 12 yX.) ‘so || 38, 7 {esasco 
dai) ylojasco || 36, 2 Wawa “eo 

10,15 pyxeena woo || 50, 5 

14,15 leas mach : mac 
6, 6 teszeo 


|| 2, 7 Mal od woo Wek: a tp 
ras Heart ge wis || 44, (hi Ee 
| 6,10 & 'S Leuws || 4, 12 dab 
| 44, 1 lmao ’s || 28,7 al’ 
wrias [eoaio,tio || 40, 6 pas 
38, 3 gd» bas || 30, 19; 16, 6 
ene Nine fepaes | 44, 18: 
|| 20, 8 ody has yt || 30, 12 
pdsanw) Meas | 22, ial hhaas 
pass || 32,13 yp!) “so |] 10, 15 
#46, 7; 24, 1.6; PPR ANTS avery 12 Lis 


| 48, 2a a pate ‘| #48, 11 
(easels Muaddrohso ff ones 
#48, 11 Laoi, ‘swe || 14,8 WW, 


|| 4,5 & passed frisrw || 50, 14 
4,3 ,asaw || 32,6 pase 
zasa || 14,15 gas, Leds span 


12,3 Losel cyan 
6,16 fle, be ‘ss : bs 
48, 3 LA,» || 36, 13 au Py iN, 
do pias || 36,1 yl adr ois. Lip 
| 32, 5 yrds Qsa f 32, 10 see 23 
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so Jaase || 16,10 Jodss “a : mos 
Lwozs maw || 4,19 Laai upd qo; 
36, 11 I¢a0) Lana || 2: 24, 13 

ap ue ‘3 || 48,6; 24,11 IMwos 
| 42,13 “a acces || 6,6 
hes a | 88,12 w, inate 
|| 10, 10 lod Asante “so ‘a || 28, 6 
20019 Seas 

32,2 Leles 

Lares Jasae || 4,17 Was aos cyt 
are pt || 26,7 Luss troy || 10, 12 
12) 1; 418 Ses alae 

44,8 byms 

Heosms || 6, 16 eonidse\ ‘sens 

8, 13 har, lass 

36,18 “so haw : his 

2,9 him. (Nemes : nes 


36,12 Gdx.e emiags ‘mam 
|| 38, 19 anamsod Lraws etpraeo pac 
| 18, 10 woul 2 PLAS udoy Masa 
pace pe od loal J | 34,3 bpacas 

4, 10 
eer.) wos | 44, 18 yey howe + pace 


tro prone i| *48,11; *46,7 
48, 9 

Nisa cow || 50, 1 Leive :eve 
20, 15 

10, val byecoy0 LiLo, ts co 

yh Woyaco || 34,1; 10,11 bereo 
50,10 

12,1 eso 


|| 50,6 Loco J, |] 16,2 yao flo > yso 
poksaso J || 4, 21; 2, 4 LaasMenso JJ 
14,11 yoenw 

28, 2 MWpureo 

20,18 X& Lhesl :Lheo 

44,6 Lasrbeo || #6, 8 Musheo 

¢ || 28,1 SS fm yaneo : xe 
penv || 14,18 ‘so Lenora || 14,13 
48,3 Leja 

ctancor || 50, 11 Locos ML fod : Loco 
20,9; 4, 9 

26, 9 flseco 

42,10; 20, 14 Jiacar 
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IWesks || 14,5 Mal obs J rods 
46,3 's Mears || 22, 13 
44,17 Weal Sas ipdsn 


Lapwole Irasto Lunaa ile yd :Io 
lod) usle || 44,9; 24,16; *6, 19 
‘@ || 26,13 Larpenigod 'o || 4,9 
Nessse, Mate | 6, 10 Jasper 
|| *28, 4 Meares Late || 32, 11 
2, 12 ae ee) ‘2 

INogy, 'o || 34,15 ‘ey Madsaa. : hile 
Laszns || 38, 7 Ileiasco Lozano 
10, 4 teas, ‘9 |) 8,14 'o 

, 1 Mursn.ss lo} ' 

|| 16, 17 wu, ’o || 24,1; 16,9 oe 
4,6 IMwaso ’o || 6,7 Ly line 
48, 6; 

8, 19 wwe ani :lwac 

20,18 Mrusbucase fsa yeni der [Muro 

| #26, 4 “9 op pro :bop;zflo 
26, 4 Quy Lopes lod 

ctacorol bse || 22, 4 y\ Lenrare : Lenro 
18, 17 

Js EON) qin yaw,o; se 2 
8, 16 MWaease Grae || 12,5 its 
J || 4, 9 besten 'o || 34, Lois 
16, 10 ef ee 

Jusee || 20, 4 X Muss Lprtoa : lao 
32,18 flor J 

asf “o || 6,8 Muslea Licofiso 
*6, 8 

46,19 Leases 

34, 9 yamyo, Leno 

22,3 IMeiene, [sa : aco 

50, 2; 20,19 & 158 :hye 

82, 12 aroha I wo 

rao || 10,16 cola ojpamd : no 

jl =20 03° 


5@, 9; 48, 8 yds eee 


16, 1 Iuyp0 
42, 12 bNeooyo 
28, 10 ha sso hspodso Jlosao 


|| 20, 8 ods; fas yl Spam i979 
60 ice | 36, 14 JAf hsseo 
20, 12 gu} Heasjac, 

#4, 16 Leo}o SS; Heads + 0}. 
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|| 18,12 pLesd Riftasol osarbsad 8 
38, 4 yon! 

24,13 'S Lies sas 

40, 9 Ls;s0%0 tas 

oO Bat ae espe gh Ss hs 
Nea wdeo uniollo Ne ayer) PAN Te 
86,1. 2.8; 22,4 yl» || 26, 1 
38,9 bask s || 22,4 's bel 
30,1; 28,18 Lists 

20; 13 FS) 30, 18 oe 
4, 19 Larne 18, 15 ee eadas yeh 

44,5 & sll |] 14,16 dyad rws 
Lo hase || 18, 14 IMS Y Vers, 
6,8 qwajoo wo-ad> 

Heasdssey Loos || 4, 2 Mal uwrtsso suds 
22,15 thas || 4, 1 

Jastea Nod | 14, 5 pas) 'S : Leds 
|| 42, 8 Lads ppo || 6,4 'sX Tht, 
wes\; || 38,10; 34,5 ws 
Pl] 6, 6 trussedrs || 48,10; 46, 5 
14, 6 Mal pdX Koo 
30, 5 Molsads 

44,18; 34,10 yd.y (eds) Los 

6,12 hAsas 

38,15 fleas J, : Xsan 

10,18 Laser 

bssasco Nia | 26, 2 Mgsax aaa, : par 
4,14 

28, 9 MMAxdw ‘sd |] 36,1 yas ths 

| 26, 16 yh? Lean’ LassW\ sas 
34, 13 Lenrcos! aie ane 

36, 17 Cas 

44,5 Laeiens, tenes 

2, 10 [rosy Laoasn 

4, 3 Layes 

36, 13 type webdasa caer 

50, 3 Less : par 

30, 17 Lys 

A2, 15 beapbw go wpsrad 2 ops 

40,8 liccas 

| 16, 13 Saand loo ps yhs 
See who | 20, 7 cpa Mal 's 
48, 5 loosed ‘a GAY, || 14, 6 


60 vVERZBHICHNIS DPR SYRISCHEN 


Spo paw || 4, 20 Lenadso Lr,ms0 
40,13 No 
|4,11 d's || 18,3; 16,15 BD 2 wpb 
aras yd || 6, 6 dy MMaowd 'o 
So wo || 44,4 yaa apes || 8, 10 
38, 5 Mal ee) | 44,16 apo Ko 
4, Ve *2,, 1B Nio cateoilliad, iby’ 
#24, 17; 12, 10) NG, 20S e enon 
36, ey #34, or #39, 4 ; #98, 16: 
46, - 84, 5 toe | "44, 2 le 
ee || 34 ,10 yass,o || #46, dtc 
SNS, Liz || 44, 16; 20,9 Mes 


lass, | +28, 2. 16, 15 Nas pe 
N40) 14+ 238,072 4.6. 17eed 
yh feos | 26,8 emjas moro 


#46, 11 Lazar ‘o || 46, 4 

| 8, 20 MMusmcnohs Jf flotrs : fle 
1] 8,12 taast ‘os || 10,3 yar, ce 'o 
Misflss flsMia || 12, 10 Mus r ’a 
8, 22 

#46, ils 8, 1 (pa2s) peni - yo 
Nesey || 6,14 pons Luss po 
fosss Loan || 14, 1 Asal prow 
Linsy hag pal il 26, 9 pada, 
Jroas KUMAL gd; [Moar || 10, 11 
<a '» | PAD) Ih ye, co ‘2 | ieyy ali} 
WNuusi Meese || 20,3 Musdsel 
ado | 2, 13 PAO cdararo | 28, 9 
4, 5 ee) 

22,19 acu Lias 


Laspco ‘ | 14, 8 tpadms od > pho 
44, 6 
48,3 Luizfes 


12,9 Jlros, Maio 
wakes || 8, 9.14 eadas yX : nde 
> fea! || #40, 16 bree mo hio 
8,17 LeodXes || 50, 6 acdawd 
ecaiaw yd || 12,9 Jedd || 10,1; 

10, 8. 10 (qopas0o gunawo) 

26, 10 cooptc 

46,3 L&so 

12,11 eso :ts0©o 

trode || 42,5 patio tps || 15, 15 1,0 
16, 18 

36, 17 Loy 

apo Lot | 38, 2 apo pedo i ape 


WORTE UND WORTVERBINDUNGEN 


foes30 Massa || 44,1 LAX ’o : Loosze 
. 12, 

|| 44,19 Noze |] 20,16 Sad wore : wp9 

|| 48, 18; 32, 2; 6, 18 heres 

|| 38, 18 .20;9 || 48,17; 8,11 Loose 

Naspaps || 24, 6 Livozo Los 

'@ gd) Meare || 16, 11 Mivozeo 
32, 17 ‘2 yxy It || 18, 14 


Wapuao || 44, 16 Lol faso : Aas 
40, 7 

|| 36,9 INaNe 's || 36,17 heiiar : aso 
44,7 |miae 


14, Ad kosheon teins 
34, 15 J&say MLashase ipo 
46,17 Lasts tsoheo 


30, 5 emaawo flo aj, ia ibs; 
48, 18; #48, 10 huey Loprann 
40, 3) ';> Je ae | 50, 18 
16, i} badass 60 Las | 50,8 yisry 
40, 10 Lusias 

10, 14 INES; | 26,8 Mal Aa pe > Kay 
34,13; 26,12 Asj 

30, 17 Ley 

4,7 tse || 6, 2 sh: 3g 

||*2, 2 Lsade Prd} ted; | 44, 2 Via 2 Dy 
36, 10 woo lad, 


32,13 Ler; 

INwarmly Larsey || 6, 3 dX Musosl : uisoy 
Dune 
50, 3 


32, 10 'Nurmsaso wascol fen) fo 

42,3 umWdrolle 

pds | 34,8; 6,18 Mal Vass : Nao 
Jeadi@o | 16,14 aX\adwd far, 
aiachwt | Aa) he ee) bo eance 
2,5 ham b\dohs | 34, 7 

|| 12, 2 egrdawd codsao sooo 
14, 7 Wssae IAG 


20,2 espaol! : 
yro Yo || 30, 8 Mio! ee : pp 


| 38, 1 orca as,0 || 36, 6; 34, We 
(20, Sulawee ON och lay 


VERZBHICHNIS DER SYRISCHEN WORTH UND WORTVERBINDUNGEN 


Hwa Los Yo | 4, 6 Ls03 ye): pi 
pLawdrss, Lwos Yo go si || 4,2 Au} 
Leow ypsosds |] 4, 11 SX yp |] 4, 1 
|| 12,17 Nas yzsopso || #40, 16 
4, 7 tpszm Leozres || 50, 7 asozsozs0 

#28,12 Leadro J tos 

asd prs | 22, 6.10 AS pad syns 
‘3 || 26, 16 wo fraws || 36, 15 
|| #8, 1 (anon $ || 38,19 onoased 
Yearks || *32, 3: 28, 16 '5 we 
24, 15; 6, 19 feel Kranzao Lsanwya0 
Lsawio “5 WS || 48, 10; 46, 6; 
Last Meany || 26, 15 yey eal 
Jas! Asani PANSY) estore || 50, 8 
|| 10, 10 tad deans Waias || 18, 16 
eT || 22, 3; 4, 12 fhieans 
16, 6 

22, 21 qawopa : ani 

Looms || 14,11 ors pre go V roni 
6, 10 

{| 1 5 ts 
hee 9 te cml 13 (038) eas 
|| 14,3 Iesdsoo tases 
mais 90 CH aia | biz 4 

OPA CART | 4, 7 esoil eae 15 
44, 13 

32,15 Luswos 

|| 34, 14 Lenreos! Matsy Liss : 05 
| 48, 6 tally Lenco’ |] 18, 7 cncoidso 
8, 10 hrcos dso 

| 36, 4 tdhuszred ans |] 8,13 pasga: Iss 
Pato ghsy [usseo || 28, 7 Mass 
ohusika ot MI pds || 36, 4 
6, 7 Mussst asst |] 38, 2; 30, 6 
| 18,15 Su, ’L |] 28,8 INaagso pf '2 
cteribeo || 42,14 Masih, [Nascol 
20, 6 

20, 10 Milwans sypsi 

14, D hissy jess 

#40, 1 Lest : Les 

26, 6 aad Py Lin shai 

42,5 paso lo : pai 

20,13 Isms roms 

4,4 wsca} :onj 

Lolpaso bras || 8,17 Aslolpas rus 
44,18 


61 


|| 32,14 Layo |] 32,12 Lazo || #14, 10 

laazasx || 30,4; 22, 11 Lansan 

10,4 yX qtsapav || 8, 14 lilo 

ctuazoks || 30,5 aazoll || 20, 9; 

42,12 yi opods || 26,2 5d 
36, 16 yh) lains 


24,10 bls |] 16, 16 ods, 5 das 2 hyls 
| #18, 4 ody) ¥ ae |] 50, 9; 


fliny 5 | 36, 9 Messe,or fics 
LiNAs0 Aso Bs. ¥ || 48, 1 nas Spaswo 


byshso || 46, 17 as IsoXe || 42, 12 
50,8 ylasjlsfso |] 36,8 Ihss Nive 
‘S's || 28, 14 yojly IMS ose ta5 
[|48,17 Las fe || 36,7 Loosy brian 
ozwo flaas || 38,10 Xd; hiss 
's || 14, 4 tepsas Laas || *14, 4 
aay I NO), ale pdrranwy Moyaas 
edo aay || 8,20 hadrt, 's || 14, 12 
50, 5 tases || 8, 19 

14, 14 Mrusaszso thas 

20, 11 ytyes 

28,10; 6,2 facsdso : acs 

|40, 12 & ogi J | 20,11 > ey | thy 
LeX || 28,12 Qo UWadrg, Lys J 
i) I 28, 11 Wsdy ca yy: Wuyps0 
30, 15 Jsasasy ‘x || 48, 7 


48,9 bases 

ep feoo! fora || 12, 1 fopsed = Lo 
40, 14 

2,9 SX foil Laan, Lys Lsaiia : los 

28, 6 Nos 


poral ddie 129 oGc7.. 10, 8 bos 
[| 16, 8; 4,8 Large 's |] *40, 16 
|| 82,4; 24, 17 Lape gXy 5 pe 
lea do Liv pase ‘o's 
eae ins paseo Ppaeeo ’ 5 | 22, 12 
3 || #48, 11; *46,7 Licela yd 
4, Ieee ates Cerra i lgatee 
#32, 4, 19 ; #28, 16; *24,17; 6, 20; 
46, 6; Ad, we #36, LDS #34, 16 
ae! 5 | 40, ami pro) ‘| 48, ilabe 
|*40,16 Lerpoe Law's || 50,14; 4, 8 
om} {wes | 30, 19 jaif Leos 
42,13 Wrisres rates! || 88, 12 


62 
Laiion | 32, 14 Jo;,o Mal mua : nue 
30, 18 
28, ilak bea09 asha 
48, 5 DWooe 


|| 28,1; 2,3 aw || 8,15 eas yd rea 
Jaan, Ly5 Jsoas | 2,6 a) Is 
‘aa || 2, 10 ‘wy INemass || 2,8 “ayo 
“gy tasdenso J fra || 2, 2 yenadso 
"ny ES) | 2, 5 ’ao Jaan | 2, 4 
34,11 hrinse psy || 32,19 bras || 2,6 
av,o || 38, 10 AMIE aana :osn 
38,1 's 
|| 32, 2.18; 6,18 Sad paw ioe 
Nana || 38,7; 28,8; 26,6 wor ‘sm 
8, 15 naw || 48,1; 10,17 (Sd) od 
hanaso || 10,3 Modal & || 38, 11; 
Lio hosam || 4,18 tars, ado, 


26, 8 

'w || 34,1; 22,15; 10,11 Loita 
18,4 Jas, 

‘am || 20,4 Lisflse 6a hgrtoa :Qrta 
Loose; ‘a || 42,17 Lglm ro, Ws 
aprthasad || 14,19 LLpr2» || 48,19 
12,2 LAds 


ee cee 11 typud das : pia 
Jade || 10, 5 Leda Ime || 36, 18 
46, 9; 44, die 40,18; #9, ie 
ical ‘| *4, 1 i AG ee f 48, 1B: 
| 36, TRIG hro,> || 2, 3 gles 
Neassadaso || 38,8; 20, 17 prom J 
28, 4 Inset aX; 

|*40,16 Jopasoo Naa pou yh) Los 
Moos! Xs oss, || #44, 4 yon 
34, 9 Noy losia || 42, 7 loser 

| 46,19; 44,8; 42,6; 20,6 Lio 
Fao sis tpeser be ‘a | 4,19 “a Nob 
w lo || 24,1 husow tere || 10, 12 
wm pasod five || 6, 1 ‘a || 44, 2 
| 10, 6 Lissihe lay his | 4,4 
8, 16 ins 

Xs w Wd || 14, 20 Lewd ‘a : orn 
30, 10 basa 

|| 6, 14 was Milicy bray yd : ron 
|| 36, 16 fasanse || 50, 4 yasors 
wood; Mawadd || 26, 9 patiisanso 
30, 2 


VERZBICHNIS HER SYRISCHEN WORTH UND WORTVERBINDUNGEN 


bheseh EY 4 cae ‘a || 50,3 bylLe 
8 tutta co 


32, 18 foe NAG) EES 

28,3 Nam 

30, akil sv; Kiso jassias aio than 

8,12 yaaas || 8, 9.18 wads sure 
|12, 11; 10, 8.9 euaaw |] 10, 1; 
ctuunaw yd || 12,17 Mal waka 
|| 50, 5 annacr & leat || 22,8 
ph cams BLOM Golem geeks 
A: 18 terinense® aia OMon iaen 
|| 36,15; 34,16; 32,3.19; 28,16; 
24, 16 josie ase '"» the Bs 
| 20, 6 IWoaal iweral pr | 44,9; 
|| 12, 'g Massy 'L || 42,8 gdsy “Ly pies 
Ioyeoly af \ dha ines MOIMAL /L 
IKunas || 10, 14 Aidas {8 18 
#50, 11; *12, 1 

lois, hesee || 40,2 score : ore 
*38, 193" 24, 2772518 ie 16549 
38, 11 MMsiea, ‘a || 48, 3; 

40,9 Liscoe 

14, 7 fos havo J || 12,18 Laces 

40,8 Meads, Lies fyon 

ee ey) Lips | 22, 12 yy? june ip + pee 
yh? law 7 a || 16, 3 Liaso Mews! 
ANG, Ci 

8,125.6, 15 oto 10.) lealec lon 
fracoaar || 30,7 ' IMay || 50, 4; 
|| 42,10 A,aal |] 38,6 % ape J, 
|| 22, 12 yparo Jaless yd lon 
PS "s | 10, 1 ‘ay pel | 8, 7 03J0 "2 
|| 16,7 tMebilae MLeaweksa 
Luaae Loy || 48,11; *46, 7 Licsela 
|| 2,5 hia, WWasdwe wea || 8, 8 
wea || 46,4 wae || 26,9 ‘a, 
flolsa Laseas | 34, 7 aSachsd 
|| 32,16 tNsams “a || 12, 10 Muse 
2,14 IMAAN todas 

Majaw || 44,6; 20,16 SX claw : qian 
32,3 Lajoes || 48,19; 46, 1 

hisses, ‘a || 2,13 Loled tea : olen 
|| 48,9 Liny Meoles || 36,14 Jay 
wolohaw || 46,4 Layan\ olohas 
24,10 puroloda ila || 28, 18 


VERZEICHNIS DER SYRISCHEN WORTH UND WORTVERBINDUNGEN 


6,9 Wau I Mewpe :upe 

20,14 IAssea || 40, 7 usze ope 
IMiasl ‘a || 48,5; 40,2; 28, 10; 
38, 11 

DATS oie 1h Nain 

18,5 odal || 18,9 odal Che 2 ide 


38, 9 Juslys booth 

36, 1 Ieiaseaae Liolks 

48,6 'L || 44,1 Murcasslo “L stalt 
50, 4; 

28,7 ual 

feeSeh ans; || 2,3 Leda, Las loool 
105-7 

wAvkse || 4, 2 Leasas Mask : Mul 
4,2 ,»rsawo 

|| 14,18 Asawio Araco Lesares : pul 
28, il ye psy Loe) 

12, 16 ie Nears : MX 

18, 4 odd» ’L || 15, 16 tpisedt 

10, 13 soMaol : ol 

28, 2 eussly flods sash 

36, 4; 30, 3 Lusam Lysl syih 
28, 3 Ml pst || 26,5. 7's oped 

26, 13 tysob 


63 


10, 16 Laiits ‘a || 6,2 Lease 
|| 16,8 ssa P Liaal Inds pw che 


14,5 Mal hasof 

|| 42,15 freséiso || 20,17 Leisal : ore 
48,2 {eson 

‘a eae || 2,8 be ‘as Mp soe 
‘a wa flv; Leo || 22, 3 Laine, 
"22, 9 


|| 28, 5 fiwlso ’s || 38, 7; @ f [sek 

> foil Laer, ‘aa || 34, 13 Lim, ‘a 
*38, 7 (oes || 2, 8 

|| 34, 5 gW ofan a wo) 1pOn 

Duy Lozsroe || 34, 6 yy ‘a popdad) 

40,14; 36,8; 32,7; 28,5; 24,12 

| 8, 18 erent INss0 ! s || 42, 18: 

Steyates ‘a 38, 7 igre A 


‘a || 34, 11 Lise ‘a || 50,5 Jad, 


48, 10 fas ‘a || 12, 2 terwel 
LidSSrhsx J oee || 50,13; 48,18; 
10, 13 


||4,20 Limass || 36,1 gis aroal : low 

12,15 yee my || 28, D) Jlndso 530 2pm 

joes Lwzw0s || 18,14; 16, 11; 

18,17 Aliza || 8,8 rapes ni 4, 7 

|| 36,3 Liew wo || 14,2 trad sipe 
2,10 Afusdas 


Verzeichnis: der benutzten Literatur. 


Analecta Bollandiana. Ed. Car. de Smeth. Paris 1882 ff. 1 ff, 

Neutestamentliche Apokryphen. In Verbindung mit ... hrsg. von Edg. Hen- 
necke. 2. Aufl. Titibingen 1924. 

Assemani, J. Al., Codex liturgicus ecclesiae universae in XV libros distributus. 
Romae 1749—66. 

Bardenhewer, O., Geschichte der altkirchlichen Literatur, Bd. 4, 1. u. 2. Aufl. 
Freiburg i. B. 1924. 

Bauer, Fr. H., Proklos von Konstantinopel, Miinchen 1912. (Veréffentl. aus d. 
kirchenhist. Seminar Miinchen 4, 8.) 

Baumstark, A., Die syrische Anaphora des Severus von Antiocheia. (Jahrb. 
f. Liturgiewissensch. 2, Miinster i. W. 1922, S. 92 ff.) 

— Das Communicantes. (Jahrb. f. Liturgiewissensch. 1, Minster i. W. 1921. 
Sse Oret.) 

— Geschichte der syrischen Literatur, Bonn 1922. 

— Das eucharistische Hochgebet und die Literatur des nachexilischen Juden- 
tums. (Theologie u. Glaube, 2, Paderborn 1910, Heft 5.) 

— Eine syrische ,,Liturgia S. Athanasii“. (Oriens Christianus. Alte Serie, 2, 
S. 90 ff.) 

— Die Messe im Morgenland, Kempten-Miinchen 1921 (Neudruck). 

— Die konstantinopolitanische MeBliturgie vor dem 9. Jh., Bonn 1909. (Kleine 
Texte f. Vorlesungen u. Ubungen, 35, Liturgische Texte III.) 

— Liturgischer Nachhall der Verfolgungszeit. (Beitriige z. Geschichte d. christl. 
Altertums und der byzant. Literatur. Festgabe Albert Ehrhardt ... dar- 
gebracht. Bonn u. Leipzig 1922.) 

— Trishagion und Qeduscha. (Jahrb. f. Liturgiewissensch. 3, Miinster i. W. 
1923, 8. 18 ff.) 

— Vom geschichtlichen Werden der Liturgie, Freiburg 1923. (Ecclesia orans, 
Bdchen 10.) 

Brightman, F.E., Liturgies Eastern and Western, 1, Oxford 1896 (= Brightman). 

Brooks, E. W., A Collection of Letters of Severus of Antioch., Paris 1919. 
(Patrologia Orientalis, t. 14, fase. 1.) 

Butler, D. C., Sancti Benedicti Regula monachorum, Freiburg 1912. 

Catalogus codd. oriental. bibl. academiae Lugdun. Batav. auctore de Goeje 
Vol. 5, Leiden 1873. 

Catergian, Jos. u. Dashian, Jac., Die Liturgien bei den Armeniern, 
Wien 1897. 

Christ-Paranikas, Anthologia graeca carminum christianorum, Leipzig 1871. 

Connolly, R. H. and Codrington, H. W., Two Commentaries ‘on the jacobite 
liturgy by George, bishop of the Arab tribes, and Moses bar Képha, London 
1913. 

Didascalia et Constitutiones Apostolorum ed. F. X. Funk, Paderborn 1905. 


Verzeichnis der benutzten Literatur 65 


Dionysios bar Salibi, Expositio liturgiae, ed. H. Labourt, Paris 1903. 
(Corpus scriptorum christianorum orientalium. Scriptores Syri, Ser. 2, t. 93.) 

Eusebius’ Kirchengeschichte, hrsg. von E. Schwartz u. Th. Mommsen. (Die 
griech. christl. Schriftsteller der ersten drei Jahrh., Bd. 7, 1. u. 2, Leipzig 
1903, 1908.) 

Horologion to mega. Propaganda, Rom 1876. 

Jahrbuch fiir Liturgiewissenschaft. In Verb. mit... hrsg. von P. Odo Casel 

£2 O.S.B., Minster i. W. 1921, 1 ff. 

Itinera Hierosolymitana saeculi IV—VIII rec. P. Geyer, Leipzig 1898. (Corpus 
scriptorum eccles. latin., Vol. 39.) 

Jungmann, Jos. Andr., Die Stellung Christi im liturgischen Gebet, Miin- 
ster i. W. 1925. (Liturgiegesch. Forschungen 7/8.) 

Justinus Martyr, Apologiae duae. Dig., vert., adnot. G. Rauschen, Bonnae 
1914. (Rauschen, Florilegium patrist. Fasc. 2.) 

Kaiser, Die syrische ,,Liturgie‘ des Kyriakos von Antiocheia. (Oriens Christi- 
anus, Alte Serie 5, S. 174 ff.) 

Lietzmann, H., Die Klementinische Liturgie aus den Constitutiones A posto- 
lorum VIII, Bonn 1910. (Kleine Texte fiir Vorlesungen und Ubungen, 61, 
Liturgische Texte VI.) 

Missale chaldaicum iuxta ritum ecclesiae nationis Maronitarum, Romae 1592. 
= MP Ch) 

Missale iuxta ritum ecclesiae apostolicae Antiochenae Syrorum auctoritate re- 
cognitum ed. Ignatius Ephrem JI Rahmani. Typis patriarchalibus in 
Seminario Sciarfensi de Monte Libano, 1922. 

Missale syriacum iuxta ritum ecclesiae Antiochenae Syrorum, Romae 1843 (= M.S.) 

Nau, F. M., Un Colloque du Patriarche Jean avec |’émir des Agaréens . . 
avec un appendice sur le Patriarche Jean I. (Journal Asiatique, 11. Sér. 
t. 5, 1915, p. 225 ff, App. p. 268 ff.) 

Oriens Christianus, Rom. Halbjahrshefte fiir die Kunde des christlichen Orients, 
Rom-Leipzig (= O. C.). 

Puyade, J., O.8.B., Liturgie jacobite et liturgie syrienne catholique. (Revue de 
VOrient chrétien, 2. Sér. t. 7 [17] 1912, S. 258 ff.) 

Rauschen, G., Eucharistie und Bu®sakrament, 2. Aufl. Freiburg i. B. 1910. 

Renaudot, B., Liturgiarum orientalium Collectio, Vol. 1. 2, Paris 1716. (= Ren.) 

Riicker, Ad., Die syrische Jakobosanaphora nach der Rezension des Ja‘qéb(h) 
von Edessa, Miinster i. W. 1923. (Liturgiegesch. Quellen 4.) (= Riicker.) 

Sachau, E., Die Handschriftenverzeichnisse der Kgl. Bibliothek zu Berlin, 
Bd. 23: Verzeichnis der syr. Handschriften, Berlin 1899. 

Scher, A., Notice sur les mss. syr. du Musée Borgia. (Journal Asiatique, 10. Sér. 
t. 13, p. 249 ff.) 

Schermann, Th., Der liturgische Papyrus von Dér-Balyzeh, 1910. (Texte u. 
Untersuch, z. Gesch. d. altchristl. Literatur, Bd. 36, Heft 1.) 

Ter-Minassiantz, E., Die armenische Kirche in ihren Beziehungen zu den 
syrischen Kirchen, 1904. (Texte u. Untersuchungen etc., Bd. 26, Heft 4.) 

Wright, W., The Liturgy of St. Celestine, Bishop of Rome. (Journ. of sacred 
literature and biblical record, Ser. 5, Vol. 1, p. 225 ff.) 


Liturgiegeschichtl. Quellen 9: Fuchs, Anaphora d. Patr. Jéhannan I, 5 


Vorwort . 
Hinleitung 


Inhaltsverzeichnis 


I. Die HRS SOsetaphore and i Verhiltnis zu den onedeen 
Liturgien des christlichen Orients mit besonderer Beriicksich- 
tigung der Klementinischen Liturgie . 


II. Gruppierung der iibrigen jakobitischen Anaphoren. 
1. Texte mit nichtsyrischen Verfassernamen. 


S11, 


§ 2. 


§ 3. 


Sicher aus dem Griechischen tibersetzte pseudepigraphische 
Anaphoren: Timotheos von Alexandreia, Ignatios, Gre- 
gorios von Nazianz, Kyrillos von Alexandreia, Severus 
von Antiocheia, Johannes von Bosra 

Wabrscheinlich aus dem Griechischen nbersevzie. Bis 
auBerlich nicht als solche gekennzeichnete Texte: Coele- 
stinus von Rom, Eustathios von Alexandreia, Julius von 
Rom, Klemens von Rom, Dionysios Areiopagites, Zwolf 
Apostel ‘ SE te Some ote, 
Spite Pripalsahe Te TEE TEL Johannes 
Chrysostomos), Johannes Hyangelista, Dioskoros von 
Alexandreia, Xystos, Thomas, Markus, Petrus . 


2. Texte mit syrischen Verfassernamen. 


§ 1. 


§ 2. 


§ 3. 


Wahrscheinlich echte Texte des 2. Jahrtausends: Jéhan- 
nan X 186° bar Sagan, Dionysios bar Salib(h)i, Michael I, 
Grig(h)ér, Johannan XIV, Iwannis von Harran, Jéhannan 
bar Ma‘dani, Dioskoros von Gazarta d(h)é Qardi, 
Mattai, Ignatios bar Wahibih), Ignatios Behnam, Kyrillos 
von Hah, Abraham, ‘Abd al-Gani, Grig(h)or Johannan, 
Theodoros bar Wahban, Jakobos minor . ; 
Pseudepigraphische Tees deren angebliche Verbees 
dem 1. Jahrtausend cee Ja‘qdb(h) von Edessa, 
Mose bar Kép(h)a, Mardit(h)a von Tagih)rit(h), Bee: 
Bardé‘ana, Philoxenos . r 

Die tibrigen Anaphoren des 1. J ANT ATE tae Zar Tee 
Sab(h)éta, Kyriakos, Ja‘qdb(h) von Sérig(h) 


IfI. Die Anaphora des Patriarchen Jéhannan I. 

1, Allgemeine Charakterisierung des Textes . 

2. Text und Ubersetzung der Avaphora : 
Verzeichnis der syrischen Worte und Wortyerbindengen : 
Verzeichnis der benutzten Literatur 


Frommannsche Buchdruckerei (Hermann Pohle) in Jena — 5484 


XXXII 


XLIV 


LII 


LXI 


Veroifentlichungen 


des Vereins zur Pflege der Liturgiewissenschaft E.V. 
(Sitz: Maria Laach Rhld.) 


I. Liturgiegeschichtliche Quellen 
herausgegeben von Dr. P. Kunibert Mohlberg, Benediktiner der Abtei Maria 
Laach, und Dr. Adolf Riicker, Prof. an der Universitit Miinster. 

Heft 1/2: Das Frinkische Sacramentarium Gelasianum in alam. 
Uberlieferung (C. Sangall. Nr. 348) St. Galler Sakr.-Forsch. I. 
Hrsg. v. P.K.Mohlberg. Mit 2 Taf. CIV u. 292 S. 15,—. 

Heft 3: Das Sacramentarium Gregorianum nach d. Aachener 
Urexemplar. V. Prof. D.H. Lietzmann. XLVIIIu. 186 S.8,85. 

Heft 4: Die syrische Jakobusanaphora nach der Rezension 
des Jaqéb(h) von Edessa. Mit d. griech. Paralleltext hsg. 
von Dr. Adolf Riicker, Prof. in Miinster. XXXII u. 88S. 4,50. 

Heft 5/6: Die Konstanzer Ritualientexte in ihrer Entwicklung 
von 1482—1721. Von P.A.Dold O.S.B. XXXII u. 186 S. 
Mit 8 Abbild., 1 Karte u. 2 farb. Wappentafeln. 8,25. 

Heft 7/8: Der stadtrémische christliche Festkalender im Alter- 
tum. Textkrit. Untersuch. zu den rémischen ,,Depositiones“ 
und dem ,,Martyrologium Hieronymianum“ von Joh. Peter 
Kirsch, Prof. in Freiburg (Schweiz). XII u. 2568. 10,—. 

Heft 9: Die Anaphora des monophysitischen Patriarchen 
Jéhannan I. Herausgegeben, tibersetzt und im Zusammen- 
hang der gesamten jakobitischen Anaphorenliteratur unter- 
sucht von Dr. Herm. Fuchs. 


In Vorbereitung sind: 

a) Die dlteste erreichbare Gestalt des Liber Sacramentorum 
anni circuli der rémischen Kirche (Cod. Pad. D 47. Fol. 
11'—100°) Einteilung, Ausgabe und Untersuchungen von 
Dr. P. K. Mohlberg und Prof. Dr. A. Baumstark. 

b) Das sogenannte Sacramentarium Leonianum (cod. Veron. 
LXXXV). Herausgegeben von Dr. Vittorio de Zanche 
und P. Petrus Siffrin O.S.B. 

c) Das Sacramentarium triplex von St. Gallen (Cod. Ziirich 
-C 43) herausgegeben von Dr. P. K. Mohlberg O.S. B. 


Aschendorifsche Verlagsbuchhandiung, Minster in Westf. 


If. Liturgiegeschichtliche Forschungen 
herausgegeben von Dr. Franz Jos. Délger, Univ.-Prof., Minster, Dr. P. Kunibert 
Mohlberg, Benedikt. von Maria Laach, Dr. Adolph Riicker, Univ.-Prof., Minster. 
Heft 1: Ziele und Aufgaben der liturgiegeschichtlichen For- 

schung. Von P. K. Mohlberg. VIII u. 52 8. 2,25. 

Heft 2: Die Sonne der Gerechtigkeit und der Schwarze. 
Eine religionsgeschichtliche Studie zam Taufgelébnis. Von 
Dr. Fr. J. Délger. Mit 1 Vafel. XII u. 150 S. 6,50. 

Heit 3: Nichtevangel. syrische Perikopenordnungen des ersten 
Jahrtausends. Im Sinne vergleichender Literaturgeschichte 
untersucht von Prof. Dr. A. Baumstark. XII u.196 8S. 7,80. 

Heft 4/5: Sol salutis. Gebet und Gesang im christl. Altertum mit 
bes. Riicksicht auf die Ostung in Gebet und Liturgie. Von 
Dr: FE. d..Dolger. Xiu. 448 S22) Aut 47,25, sbd2 19: 

Heft 6: Aufgaben und Probleme auf dem Gebiete der 
byzantinischen und orientalischen Kirchenmusik. Von 
Egon Wellesz. Viilu.1208. 4,80. 

Heft 7/8: Die Stellung Christi im liturgischen Gebet. Von 
P. Jos. Andr. Jungmann S. J. XVI u. 256 S. 8,50. 


In Vorbereitung sind: 

a) Die Kathedra im Totenkult der heidnischen und christ- 
lichen Antike. Von Dr. Theodor Klauser. 

b) Lumen Christi. Licht- und Feuerzeremonien der Kar- 
samstagsliturgie. Von Prof. Dr. Délger. 

c) Die liturgischen Einsetzungsberichte im Sinne verglei- 
chender Liturgiefurschung, untersucht von F. Hamm. 

d) Beitrage zur Geschichte des Bischoisweihetages im christ- 
lichen Altertum und Mittelaiter. Von Dr. P. Thomas 


Michels O.S. B. PB+3957-D 
ee ie ee ges 


Il. Jahrbuch fiir Liturgiewissenschaft 


in Verbindung mit Prof. Dr. Baumstark und Prof. Dr. A. L. Mayer 
herausgegeben von DDr. Odo Casel O. S. B. 


I. Band 1921. 216 Seiten (vergriffen). 
II. Band 1922. IV und 188 Seiten, 7,20, geb. 9,00. 
Ill. Band 1928. IV und 252 Seiten, 9,60, geb. 11,50. 
IV. Band 1924. IV und 421 Seiten, 16,00, geb. 18,00. 
V. Band 1925. IV und 380 Seiten, 14,40, geb. 16,40. 
Die Mitglieder des Vereins erhalten die Veréffentlichungen 
des Vereins mit 15°/, Nachla8, bei Subskription auf eine Samm- 
lung mit 25°/, NachlaB8 bei direktem Bezuge vom Verlage. 


Aschendorffsche Verlagsbuchhandiung, Miinster in Wesif. 


“Sa tre 
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wy 


LITURGIEGESCHICHTLICHE 
QUELLEN UND FORSCHUNGEN 


(Fortsetzung) 


Heft 24: Alichristliche Totengedachtnistage und ihre Beziehung zum Fenseitsglauben und 
Totenkultus der Antike. Von Emil Freistedt. 1928, VIII u. 216.8. 


Heft 25: Alusik und Gesang in den Kulten der heidmschen Antike und christlichen Pika 
Von Johannes Quasten. 1930, XIT u. 2748. mit 1 Textabbildung und 38° Tafeln. 


Heft 26; Syrische ‘ Biane und griechische Kanones. Die Hs. Sach. 349 der Staatsbiblie- 
thek zu Berlin untersucht von Odilo Heiming OSB. 1932; KII u. 126 S. : 


Heft 27: Die altchristliche Fastenpraxis. Mit. besonderer peer acssea der Schrif- ae 
ten Tertullians. Von Johannes Schiimmer. 1933, XII u. 260 S. ; 


Heft 28: Das rémische Capitulare Evangeliorum. Texte und Wintenucinagen « zu seiner ~ 
altesten Geschichte von Theodor Klauser. I. Typen. 1935, CX XII u. 200 S. 


Heft 29: Die Taufwasserweihevebete. Im Sinne vergleichender Liturgicforschung 
untersucht von Hubert Scheidt. 1935, ‘VII u, 104-8: 


Heft 30: The Liturgy of Saint Peter. By H. ‘W. Codrington. With a preface and intro-~ 
duction by: Placid de Meester OSB. 1936, VIII u. 224 S. ; 


a Heft 31 Ein St. Galler Sakramentar-Fragment (Cod. Sangail No. 350). Als Nechtng ue 
zum frankischen Sacramentarium Gelasianum (Cod. Sangall. No. 348)..St. Galler 
Sakramentarforschungen Il. Hrsg. von Georg Manz. 1939, XVI u. 92. s. 


‘Seit dem Jabre 1928 sind die bisher getrennten Sammlungen zusammengelegt. : Be 
Die Heftbezeichnungen in Klammern beziehen sich aul die uesprinpliche ae 
den leitunp tee Seu UERGE Pons: See 


Wiederbedenadang der Sarnentene 1957 unter dem Titel a 
LITU R GIEWISSENSCHAFTLICHE QUELLEN UND FO RSCHUNGEN - 


Mitglieder des: Abt-Herwegen-Instituts und die Mitglieder des Vereins der’ 

Freunde und Férderer dieses Instituts erhalten die Hefte, soweit dieferbar, bei a oe 
Einzelbezug mit 15% Nachlass, bei beter mit - 25% Nachiass bei Lm 

Bezug durch das Estat, : 


Heft 32: Nocturna Laus. Pyoen eaunoheanane: Vigilienteier awa the fora 
vor allem im rémischen und monastischen Ritus. Von Anton Baumstark. Aus. i 
dem Nachlass hhrsg. von Odilo Heiming OSB. ‘1957, Vil u. 240 Ss DM 19,50. 


Heft 33: ° Heilsgegenwart. Das Heilswerk Chea und die virtts divina i in Res ee 
- Sakramenten, unter, besonderer Berticksichtigung von ‘Eucharistie und Taufe 
© Von Polykarpus Wegenaer. 1958, XVI u. 128 S., DM 9,80. 


Heft 34: Le Mystére Liturgique d’aprés saint Léon le Grand: Part age : Bernas 
de. Soos. 1958, VIII u. 152 S., DM 12,50; : 


Heft 35: Die Messe als. Opfer der Kirche. Die Lehre cihienhcaeeedionie ae 


iiber das eucharistische Opfer. Von Raphael Schulte OSB. 1959, Peek wes oe : 
200 S., DM 17,80. eee 


Te de 


Helt 36: Fakobitische Sakramententheologie im 13. Jahrhundert. Der Linsickoamtnes 


des Gregorius Barhebraeus. Erstmals herausgegeben und jen es von: Radbert. 
Kohlhaas OSB. 1960, XII u. 118 S., DM 12550. my af oes 
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